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A Gyalaréti Egyesiilet megbizdasabol Dr. Marjanucz Laszlé tanulmanykstetével tisztelettel adozunk Gyadlarét alapitéi
eldtt, akik nehéz torténelmi helyzetben, szegénységgel kiiszkidve, de reménnyel, az egykori réten, a szantdofold helyén
szorgalmukkal létrehoztak egy 1ij telepiilést. A semmibdl teremtettek egy 11 tarsadalmat.

A kiadvany hasznos titmutato és érdekes olvasmany a telepiilés jovdje irant elkitelezett polgaroknak.

Meggyszddésem, hogy folytatnunk kell az elédeink altal elkezdett 1ittord munkat, és le kell gydzniink a lemaradast,
ami egy nagyobb muiltii telepiiléstél még mindig elvalaszt benniinket.

Koszonetet mondunk a szerzdnek a tudomadnyos alapossaggal megirt alkotasért, Sipos Jozsefuek a szakmai lektorala-
sért, Horvathné Szélpal Marianak a nyelvi lektoralasért, Gyenes Kalmannak a _fotokért, Marffy Janosnak a grafikai
munkaért és a konyv megtervezéséért, Bozsik Katalinnak a konyv szerkesztéséért, valamint a Mozaik Kiadonak

a nyomdai elGkészitésért.

A konyv kiadasanak anyagi feltételeit a Nemzeti Egyiittmitkodési Alap tamogatasaval tudta egyesiiletiink biztositani.

A kdonyv megvasarlasaval hozzajarulhatnak a folytatashoz.

Gyalaréti Egyesiilet

Molnar Zoltanné



Bevezetés

Jelen tanulmany két kiilonall6 teleptilésrdl szol. Az egyiket, a torténeti Gyalat csak érinti, amelynek multjat
kronikaszerd eseménytorténetbe foglaltuk. A masik Gyalarét, Gjstitet(i falu, amelynek mualtjarol rendszeres
torténeti Osszefoglald még nem sziiletett. Flizetiink nem monografia, nem sszefligg8 torténeti iv a kezdetek-
t8l a legjabb 1dSkig, hanem, mint arra cime is utal, ,,Fejezeteket” kozI8 torténelmi latlelet elsGsorban a falu
XX. szazadi multjarol.

Kiadonk kérésére attekintjik az si teleptilés, Gyala torténetét is kiilonb6z6 szakmunkak alapjan, hogy
az eredeti vagy anyafalunak az 0j falu sziiletésében jatszott szerepére torténelmi perspektivabol utalhas-
sunk.

Az 0j kozség, Gyalarét multja rovid, kdzigazgatasilag 1921-ig vezethetd vissza, azonban onnantdl kezdve
valtozatos és tanulsagos fejlédésutat jart be. Mivel {6 feladatunknak a habort utan sziiletett telepiilés
indulasi és megerdsodési korszakanak bemutatisat tartottuk, indokolt a két rész kozotti jelentSs terje-
delmi ktlénbség. Tanulmanyunkban az 4j kozség nevét, az idézett forrasszovegektdl eltekintve, ,,Gyala-
rét” formaban hasznaljuk, mert egyébként igencsak tarka elnevezési formak jelentek meg a gyakorlatban,
egyértelmien tisztizott ok vagy a hatalybalépés, illetve megszlinés daitumanak foltiintetése nélkil. Ilyen
fogalom pl. az ,,Ujgyila” kifejezés, amely hivatalos megjellésként az iratokban is csak hivatkozasként
szerepelt. Ezzel szemben a ,,”Gyalarét” név mind a hat6sigi széhasznalatban, mind a kézbeszédben elter-
jedt formava valt, a teleptilés lakoi altal ma is szivesen alkalmazott széfordulat. Ezért mi is ezt valasztottuk
a szovegben altalanosan hasznilt névalakként. A falu 1918 utini torténetét még publikalatlan levéltari for-
risok alapjan dolgoztuk fol. Igy munkink lényegében alapkutatisi eredményeket k6218 feldolgozas Gya-
larét és a gyalarétiek sorsat iranyité helytorténeti folyamatokrol, az 1918 utan kibontakozd és az 1930-as
években szarba szokkend teleptilési haladasrol.

A szerz§ szerencsésnek mondhatja magat, amiért a magyarorszagi kortorténet altalanos viszontagsagait
egy sok sajatos vonast folmutatd falu helyi életjelenségein keresztiil konkretizalhatja kutatatlan és most

el8szor értelmezett forrasbazison keresztil.
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Gyala

A régmult emléke: a Ludvari Vénusz

Egy teleptilés legrégebbi adatait a régészet tudja kideriteni. Trogmayer Ott6 egyik irdsaban a gyalaréti
teriiletet ,,a tiszaparti édenkert legrégebbi csticskének” nevezi.!

Az iltala vezetett asatasok Gyalarét korzetében bukkantak ra a Karpat-medence legrégebbi élelem-ter-
meld kozosségeinek telepiilésére. A Tisza egykori kanyarulatiban levs, mocsarat uralé dombon végeztek
feltarast két tjkdSkori telepiilésen. A két falucska koziil a Sziligyi-major az id8sebb (Kr. e. 5822), a ladvari
a fiatalabb (Kr. e. 5711). A napvilagra kertilt leletek szinte minden részletet megdriztek az akkoriban meg-
ismert 0j életforma, a paraszti vilaig mindennapjaibdl.

Az id6szak a mintegy 18 000 éve lezar6do jégkorszak gydjtogets életmodjat felvaltd, masfajta vilagot

jelentd felmelegedés kora.

Az asatasok helyszine a Szilagyi-majorban (Gyenes Kalman fotdja)

Ez az 4 életmdd hozta az édeni jolétet, az élelem, védelem, kényelem harmas aldasat, a mindennapi
kenyeret, az id§jaras viszontagsagaitél megovo épitményt, valamint azt ott él6k Osszetartasanak erejét,
mely lehetGvé tette a kozosség megmaradasat.

Az égetett agyag megdrizte az egykori hazak képét, szerkezetét. A ,ladvari Vénusz” alakjaban pedig
megdrizte vallisuk néhany elemét is. A szobor 1965-ben kertilt el§ a korai 4j kékori Koros-kultara ladvari

telepiilésén, Trogmayer Ottd asatisin.

1 Trogmayer Ottd: A Litdvdri Vénusz. In: Elet és Tudominy, 1977. november, 1471-1472.



A kultikus rendeltetésti égetett agyagszobrocska a kékori termékenység-istenndt, a Magna Matert jelké-
pezte. A Kords-kultara hasonld kora telepiilései a Dél-Alf6ldon a legjabb kormeghatirozasi modszerek
alapjin a Kr. e. 5800 koriili években keletkezhettek, tehit mintegy 75007800 évesek.

A kulttra teleptilései mindig viz kozelben, szorosan a vizparton vagy artéri szigeteken helyezkedtek el.

A kor embere kiscsaladi keretekben élt, és a falu nyeregtetds, Gn. paticsfalu hazaiban (agyaggal betapasz-

tott, fonott sovényfal) lakott.

A Szildgyi-majorban feltart ujkékori haz rekonstrukcioja

A Ludvari Vénusz

E népesség kulttraja az 0j kékori fejlédés élvonalaban jaré mezopotamiai, égei, balkani kultarkor leg-
északibb kisugarzasa volt. Ezért a 1advari leletek nemcsak helyi jelent§séglick, hanem az eurdpai kultara
egyik legkorabbi bizonyitékai. Hasonlé teleptilések Szeged kornyékén Gydlarét, Roszke, Deszk, Maroslele
hataraban fordulnak el8.

A két részbdl osszeallitott, 16 cm nagysagh szobrocska nem szépségideal, hanem az anyaistennd, a termé-
kenységet biztosito Ssanya jelképe, akitdl fliggott a természet ajindékainak bdsége. A két hosszanti félbdl
vald kialakitas talan a vilagban létrejott kettSsségek — fold—viz, nap—éj, férfi-nd — megjelenitését jelenti.

A Tisza és mellékfolyoi tertiletén megfigyelhetS régészeti hagyaték Banner Janos professzortdl

a ,,Koros-kultara” nevet kapta.

A két kiilonleges lelShelyet Vastag Jozsef tanar fedezte fel, az asatasokat az § bejelentése nyoman kezdték el

a hatvanas évek elején.
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Evszazadok krénikaja

A mai Gyala helység (Szerbia) helyén a kézépkorban Nagy-Gyala fekiidt. E helységrél a 15. szazad ele-
jétdl kezdve vannak adatok. A mai Gyala helységtdl egy negyeddranyira fekiidt hajdan Kisgyala. A régi
kozségbdl csupan egy templomrom nyomai maradtak fenn, melynek kérnyékét a nép ma is Mala-Gyala
(Kis-Gyala) néven nevezi. A kdzépkorban virdgzé magyar kozség volt, amelynek szegedi emlékezetét
az 1522. évi tizedjegyzék Gyalay csaladneve is 8rzi. Egy Dar6c nevi falu is 1étezett a szomszédsagaban,
melyrdl az 1451-1454 évekbdl vald oklevelek emlékeztek meg.

1411-ben Gyalai Mihily birtoka, fia, Liszl6 1449-ben és 1453-ban szomszéd birtokosként szerepelt

a kereszttri hatalmaskodas tigyében.

A szerbiai Gyala (Gyenes Kalman fotdja)

1482-ben az oklevelek mar oppidumnak irjak; ugyanekkor emlitették vasiarjogat is. Ezek az adatok valo-
szindsitik, hogy Gyala foltehetSleg a 15. szazad eleje koriil keletkezett. Birtokosai 1450-bdl ismertek,
ekkor Erdélyi Miklds és Besseny§ Janos birtokaként emlitik a forrasok. Késébb Temesvari Bodo Péter
szerzett itt birtokrészeket, melyeket 1510-ben Sarszegi Istvan szegedi ispannak és kiralyi sokamarasnak
adott zalogba, aki szintén zalogba tovabb adta Pestyéni Gyorgynek.

Az 1557-1558. évi torok Osszeiras szerint ekkor 16 magyar jobbagy lakta. 1561-ben Zay Ferenc, Liszti
Janos és Viczmandy Matyas voltak birtokosai, jollehet a tertilet ekkor mar hodoltsagi helységként a temes-
vari vilajethez tartozott, 10 adokoteles hazzal. Lakosai mind magyarok voltak.

1561-ben Gyalai Istvan és Janos voltak a foldesurai. 1582-ben még két magyar lakosa volt, akik juh-
tenyésztéssel foglalkoztak. E sporadikus adatokbol is latszik azonban, hogy 1582-ben még lakott helyként



emlitették. A XVI. szizad végén elenyészett, bar a falut az alsévarosi gvardian még 1647-ben is misszids
tertiletként tartotta szamon.

A XVI. szazad végén a helység elpusztult. A Gyalai csalad kihalta utan II. Ferdinand kirdly Nagy-Gyala
pusztat 1622. julius 12-én Béky Matyasnak adomanyozta. 1647-ben is még pusztatelekként szerepel.
Nemsokara ezutan szerb lakosok szallottik meg, minek folytin 1647-ben ismét lakottnak tekinthetd.
Tehat az etnikai fordulat még a hodoltsag alatt kovetkezett be. A torokok kitizése utan, 1696-ban

az egri kaptalan kiralyi adomany alapjan bar6 Buttler Janost iktatta be Nagy-Gyala birtokaba, melyre
1700-1701-ben a csanadi pilispok is jogot formalt, de igényét nem tudta érvényesiteni, probalkozasa
eredménytelen maradt.

1718-ban a Temesvari Bansigba osztottak be. A torok iga lerdzasa utan a falu ismét népesedni kezdett,

és 1717-ben mar 35 hazbdl allott. Torontal megyébe 1779-ben kebelezték be, 1783-ban a pozsonyi
kamara 25 évre bérbe adta Szeged varosanak. A hddoltsag utan tehat egészen 1848-ig a szdregi kincstari
uradalomhoz tartozott, igy 1848-ig a kamara volt a féldesura.

A szabadsagharc egyik csatdjat a kozség mellett vivtak. Az iitkozet része volt Perczel Mor 1849 tavaszi bacskai
hadjaratanak. Ennek soran marcius 22-én Perczel timadast intézett a Sz8reg és Szentivan kozott fekvd
sancok ellen, amely mogé a szerbek sancoltak el magukat. Nagy résziik Torokkanizsa és Deszk felé vonult
vissza, mig egy csapatuk a sincok mogott ragadt. Ezt a Gyalanal visszamaradt ellenséges csapatot timadta
meg [gmandy Sandor alezredes vezette magyar honvédség 1849. marcius 26-an. Az alezredes a vedreshazi
erdd és a sz616dombok koriil hanyt sincokbdl kétorai heves tiizelés utan az ellenséget kiverte, amely ezutan
Torokkanizsa felé futott. Igmandy 30 foglyot, sok fegyvert és tarszekeret, ezek kozott egy csaszari IGporos
kocsit ejtett zsdkmanyul. Gyalat felgydjtottak, ellenben az tiresen talalt Kereszttr épen maradt.?

A tanyak népének emlékezetében hosszt ideig élt a sikeres gyalai csata, amelyet a szobeli hagyomany mel-
lett Borovszky is Gyala kozséghez kapcsolt. Ez a csatahelyszin viszont nem esett egybe a késdbbi Gyalarét
falu helyével, ezért nem pontos ,,gyalaréti csatat” emlegetni.’

Fényes Elek ekkoriban (1851) alkotott hires orszagleirasa a kovetkez8ket irja Gyalardl, tehat az anyakoz-
ségrdl:

,,Gyala, rac falu, Torontal varmegyében, Szegedhez délre 1 3/4 mértdldnyire: 120 katholikus, 1712 6hitd,
6 zsid6 lakossal, 6hitii anyatemplommal, sok réttel és legelGvel, 107 7/8 egész jobbagytelekkel. Ohitd ric
lakosai magyarul is beszélnek. Foldesura a kamara.™

Legfontosabb tarsadalmi adottsaga ekkor, hogy szerb tobbségd, és viszonylag szlik egésztelkes gazdarétege
van. Foldje allami birtok. A mai Gyalarét teriileti eldzményeire utal6 koriilmény a ,,sok rét” emlegetése.
A szdregi kincstari uradalom megsziintével a Wiener Bank-Verein vette meg az itteni kincstari joszago-
kat, melyek kés&bb grof Szapary Géza téudvarmester, s ennek fia, P4l birtokaba kertiltek. A nagybirtokot
azonban Pal tobb részre osztva eladta, a szazad elején pedig elarverezték. Szerette volna Szeged is meg-
vasarolni, és kisbérletekre osztani, de a nagybirtokosok megelSzték. Az 1900-as évek elején Lichteneg-
ger Gyula és neje, Csorja Zsuzsanna, valamint Récsey Ede szegedi mérnokok voltak a helység nagyobb
birtokosai. Ok tobb majort létesitettek rajta: Fehérpart, Szilagy, Ladvar nevieket.’ Ezeket tekinthetjiik

a késébbi falu teleptiléstorténeti elézményének.

Szeged torténete. Irta: Reizener Janos. Masodik kétet. Kiadja: Szeged Szab. Kir. Viros Kézonsége, 1889. 143.
Péter Laszl6: Roszke foldje és népe. Szeged, 1996. 152.

Magyarorszdg geographiai szétdra. Kiadta Fényes Elek. I. kotet. Pesten, 1851. 62—63.

(S L v

Torontdl varmegye. Szerk.: Borovszky Samu Dr. Budapest, Orszigos Monogrifia Tarsasig, é. n. 49.
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Ami az anyakozséget illeti, azt a megyei monografia igy foglalja 6ssze: 1891-ben Gyala tiszamenti nagy-
kozség Torontal varmegye torokkanizsai jarasaban, 2898 lakossal. Hazainak szama 564, amelyekben 2383
szerb és 515 magyar ajka lakott. A szerbek gorog-keleti vallistak, a magyarok romai katolikusok. Postija,
tavirdja és vastitillomisa helyben van.PI®

Az itteni gorog-keleti szerb templom 1794-ben épiilt barokk stilusban.

Gyala sziilotte hires szinésziink, Kassai Vidor (1840—-1928), akinek onéletrajzaban szamos kivalo értékd

néprajzi adalékot is talalunk gyermekkorabol.

Kassai Vidor

Jaszai Mari, Kassai Vidor felesége

A helybeliek biiszkék az itteni didfakra, amelyekbdl allitdlag a falu lakosainal is tobb, 1050 darab van
Szerb tobbsége mellé a falu magyarsiga a XVIIL. szazad utolsé évtizedeitdl kezdve, nyilvinvaldéan béres-
ként, felesként, dohanykertészként szivargott be. Kalmany Lajos anyakonyvi vizsgalatai szerint a gya-
lai magyarsag a mualt szizad végén 43 szegedi, illetSleg sz8regi, dszentivani és 6 mas eredetd csalidbol
allott. ,,Népiinkbdl valénak” mondja a Barna, Bélint, B6zs6, Bollér, Borcsok, Csuka, Dékany, Faze-
kas, Fehér, Kovacs, Lengyel, Lévai, Lippai, Molnar, Ordég, Palotas, Pintér, Popity, Puskas, Sipos, Szek-

szardi, Varga, Vecsornyés stb. neveket.

6 Pallas Nagy Lexikon
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Gyala hires csaladjai

A Szaparyak

A Szapary csalad a szazadforduldi Gyala torténetében meghatarozé szerepet jatszott. JelentSségiiket dom-
boritja ki a Délmagyarorszag 1933-ban megjelent, rijuk emlékezd cikke.”

Szapary Pl grof a kornyék legbefolyasosabb emberének szamitott, egyben hatalmas vagyonok uraként

és elfecsérlGjeként is ismerték. Ové volt Gyala, vagyis a torténeti falu hataraban fekvd birtokok nagy része,
amelyre a haboru eldtti évtizedekben Szeged varosa is alkudozott. Roéla alkottak meg a ,,Pali” fogalmat,
ezt a pénz-szord, mindenkinek beugrd, mindenkinek csak szivességet tevd tipust. Szobeszédek szerint
szentpétervari attasé koraban elég volt egy szépasszonynak felsdhajtania, hogy milyen hideg az orosz tél,
kellemetlen az egész élet, mikor a Riviéran mar tavasz van, hogy a ,,Pali grof” stirgonyileg rendeljen
Ro6mabdl egy vagon virdgot. Ezzel a tempdval aztan szép lassan elherdalta vagyonat. Mikor aranylag fiata-

lon meghalt, joforman semmije se maradt a feleségének, aki Lvow orosz hercegnd volt.

grof Szapary Pal feleségével gréf Szapary Laszlo grof Szapary Géza

Ellenben a biztos és szilard vagyont jelképezte batyja, a zarkdzottabb életi Laszlo grof, Fiume egykori
kormanyzdja, aki nagykoveti allasokban szolgalta a Monarchiat. De aztan & is tonkrement. Egy ideig sokat
szerepelt az Gjsdgok hasibjain. Hirek szerint bécsi hotelek perelték kifizetetlen szamlak miatt, keresked8k
igyekeztek rajta végrehajtasokkal beszerezni a kovetelésiiket — azonban tobbnyire meddének bizonyult

ez a torekvésiik, Szapary Laszlonak mar semmije nem volt. A Jugoszlaviaba esett murakeresztiri birtokot
kisajatitottak, a fejedelmi pompaja és torténelmi nevezetességli muzealis kincsekkel teli kastélyra pedig

a hitelez8k vetették ra magukat. Nyaron végre dobra keriilt a kastély, s maga a kozség, Murakeresztar
ambicionalta a legjobban, hogy a birtokaba keriiljon. Egyszerre megvan vele a nevezetessége, vonzereje,

amugy soha az életben mazeumot berendezni nem tudninak. Elriasztva a tobbi licitalot, meg is vették

7  Délmagyarorszag, 1933.



a csodapalotat 2 600 000 dinarért, ami az 4j allamban 1s tekintélyes vagyont jelent. A bani hivatal akcioba
lépett, megkorholta konnyelmdségéért Murakeresztr kozség eloljardsagat, az arverést pedig megsemmi-
sitette. Hogy teljesen hivatalos jelleget lehessen adni az tigynek, utdlag felbecsiiltették a kastélyt, s ennek
soran megillapitottak, hogy csak egymillié dinért ér. Tehit a két és félmillié talzas. Igy menti meg

a politikai szempont a kdzség gazdasigi egyenstlyat. Itt is érvényes lehet az a szakértSi gondolkodis, mely

az értékbecslés eldtt azt tudakolja: kauciéra vagy adéra becsiljitk-e.

A Lichtenegger, Récsey és Orhalmi csaladok
A szegedi sajtd bé terjedelemben foglalkozott Gyala egykori nagybirtokosanak, Lichtenegger Gyulanak

az Orokségi tigyével, a nagy vagyon folhalmozasinak mikéntjével.®

Vele az egyik legismertebb szegedi csalad vagyontigye keriilt egy késéi (1939) hagyatéki por soran a torvény-
szék elé. A nagy értékd csaladi vagyont a szazad elejétdl kezdve negyedszazados téldbirtokszerzé munkaval
az 1927-ben elhunyt Lichtenegger Gyula teremtette meg, aki mint mérnok kertilt Szegedre, és élete alko-
nyan hatalmas foldbirtokot, hazakat, malmot és egyéb gazdasigi tizemeket hagyott csaladjira. A Lichteneg-
ger-hagyaték orokosei az altalanosan ismert és becsiilt, igen jelentékeny és elkeld tarsadalmi helyet betdlts
Orhalmy testvérek lettek, akik széleskord, tevékeny és szakszerti munkéval kezelték a birtokot.

Az 1937-ben megindult végrendeleti por soran kideriilt, Lichtenegger Gyula faradhatatlan munkaval meg-
teremtette az Alfold egyik legnagyobb csaladi vagyonat.

Mint kit@inden képesitett foldméré mérndk keriilt Szegedre. Az 1900-as évek elején a kivalo foldszak-
ért§ a Szapary-uradalom szolgalataba allott, s uradalmi mérndk lett. Agilis embernek ismerték, jol értett
a t6ldhoz, és nemsokara annyira elnyerte Szapary Laszlé grof bizalmat, hogy rabizta a birtok ellendr-
zését. A gyalai uradalomhoz tartozott a tobb ezer holdas gyalai-nagyrét, amelynek kiting termésered-
ményeit Lichtenegger Gyula mtikodése még csak fokozta. Ekkor ismerkedett meg a mérnok a fold
masik nagy értdjével, Récsey Ede kulai tigyvéddel, aki a Bacskaban az egyik legismertebb parcellazasi
szakért§ és vallalkozo hirében allott. A két jo barat kozott sokszor folmertilt a gyalai birtok kérdése,

az uradalomnak ezt a részét a szizadforduldn a Schlesinger csalad bérelte, és a bérlet ezekben az idSkben
telt le. Tervet dolgoztak ki a gyalai birtok jobb értékesitésére, és folajanlottak a grofnak, hogy ne adja
tovabb bérbe a nagyrétet, hanem ehelyett 8k (Lichtenegger Gyula és Récsey Ede) szivesen megvasarol-
jak a Szapary-birtoknak ezt a részét. A tervet a groéf orommel fogadta. A foldmérndk a kulai tigyvéddel
egylitt nagyobb kolcsont kapott a FoldhitelintézettS] arra a célra, hogy a gyalai birtokot nehézség nélkiil
megvasarolja. Récsey intézte a parcellazas tigyét, és a két baratnak egyenkint 1500-1500 hold gyalai
fold jutott.

Az egykori foldmérnok nagy migonddal vette birtokba a foldet, rovid id6 alatt elsGrendien ,,beinst-
rualta”, és annyira biztos volt munkajanak eredményében, hogy épitkezni kezdett, malmot létesitett,

a Dugonics-téren értékes hazat vasarolt — a mai Katolikus Hazat! —, vallalatai és tizemei egyre ndttek.
Gazdasaga mellett akoltelepet hozott 1étre a dorozsmai Gton. Minden vallalkozasa sikeriilt, nagy szakértel-
mével, vallalkozoi érzékével néhany év alatt milliés vagyont teremtett. De ekkor még hatalmas addssagai
voltak, hiszen a birtok- és hazvasarlasokat, az épitkezéseket és vallalkozasokat szinte tGke nélkiil kezdte;

a Foldhitelintézet kolcsOne teremtette meg szamara az 6nalld gazdilkodas lehet8ségét. Egyszerre rendel-
kezett rendkiviili vagyon folétt, és egyszerre adodtak olyan nehézségei, hogy néhanyszor maga a bank

vasarolta meg részére a kolesonok prolongilasahoz sziikséges valtokat.

8  Délmagyarorszig, 1939. december 20.
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Viragz6 vallalkozasok és egyre szaporodd vagyon mellett tort ki az els vilighabora[h3]. Konjunktira lenditette
el@re a gazdasagi Eletet, és ebben a helyzetben Lichtenegger Gyula megtalalta a helyes modot az Gjabb sikerek
felé. A pénzpiac megvaltozott, Lichtenegger Gyula kénnyen visszafizette kdlesoneit. Igy allott a gazdasigi kon-
junktira idején, mint egy tobbmillids vagyon fiiggetlen ura, aki az Alfold egyik leggazdagabb birtokosa lett.
Nem sokkal a habor( utin azonban meghalt. A sokmillids vagyon ura felesége, Csorja Zsuzsanna lett, akit
rendkivil vallasos reformatus asszonynak ismertek. A hizasparnak nem voltak gyermekei, még 1920-ban
orokbe fogadta nevelt lanyat: Orhalmy Karolyné Nagy Polixéniat, aki késébb Vécsey Béla birhoz ment
feleségiil. Nevelt leAnyat és annak gyermekeit az 6zvegy Ggy szerette, mintha sajat gyermekei lettek volna.
Nem sokkal késébb Vécseyné fiat, Orhalmy Kérolyt bizta meg a gazdalkodassal, amelynek a huszirtiszt nagy
szakértelemmel és folkésziiltséggel tett eleget. Ebben az id8ben zajlott az elsd foldbirtokreform, melynek soran
az OFB mintegy 600 holdat vett igénybe a birtokbdl. Hosszt kiizdelmet kellett vivni abban a kérdésben, hogy
az OFB mennyire értékeli a kivald mindségi foldet. Az tigy csak 1927-ben fejez3dott be. Az OFB mérlegelte

a kitlinGen vezetett gazdasag értékes terméfoldjét, és holdanként mintegy 2000 pengdt allapitott meg.

Ozv. Lichteneggerné 1928 nyaran részletes végrendeletet készitett. A végrendeletben a buzgd, vallisos
asszony — mivel férje katolikus, maga reformatus volt — egyik ingatlanat a belvarosi plébaniara, Karasz
utcai hazat a reformatus egyhazra, egy harmadik hazat pedig didkotthon céljaira hagyta. A vagyon tobbi
részét a hirom Orhalmy testvér kapta, sGt az ezerholdas gyalai birtokot is szétosztotta a hirom testvér;
Orhalmy Margit, Madary Antal ny. tibornok felesége, Das Istvanné Orhalmy Ilona és Orhalmy Kéroly
kézott. Kijelentett végakarata volt, hogy a vagyon mindig az Orhalmy-dgon maradjon, ezért, ha valame-
lyik testvér az orokosok koziil elhalna, és nem lenne gyermeke, a testvérek egymasutan 6rokoljenek. Ezt

a kiilon kikotést kiilon rendelkezéssel 0l is jegyezték a telekkonyvben. A végrendelkezéshez tartozik az is,
hogy az 6zvegy az OFB altal megitélt valtsagosszegbdl harom hazat vasarolt a harom testvér részére.

Nem sokkal késbb Lichtenegger Gyuliné meghalt. Néhany év malva Dis Istvinné Orhalmy Ilona azt
kérte a birdsagtdl, hogy érvénytelenitse a végrendelkezés kiilon rendelkezését, a kiilon meghagyast toroljek
a telekkonyvbdl, mert allaspontja szerint ez a zaradék nem érvényes. VégsS fokon a Kuria elutasitotta

a keresetet, és kimondta, hogy a meghagyas szabalyszertien jott létre, igy az érvényes kikotésnek tovabbra
is benne kell maradnia a telekkdnyvben. A por befejezddése utin Gjabb egyességi targyalasok kezdddtek,
amelyeknek soran Madaryné és Orhalmy Karoly beleegyezett abba, hogy az utésrokosodési kikdtést torsl-
jék, igy az egyezség értelmében a kikotést torolték is a telekkonyvbdl.

A megegyezéssel az ligy nem zarddott le, mert megindult a végrendeleti por, amely hosszadalmas

és bonyolult jogi-rokoni vitakhoz vezetett a gyermekaldis kisérte csaladi 4g (Madaryné Orhalmy Margit)
orokosei és a gyermektelen ag (Dis Istvanné, Orhalmy Kéroly) kdzott.

A negyedszazad alatt megteremtett Lichtenegger-vagyon Gjabb fejezete igy keriilt birosag elé. Kimene-
telétd] fiiggetlentil értékes tanulsagokat hordoz az tigy, mert ismét folmertilt a szegedi nabob alakja, aki
mérndkként érkezett a Tiszdhoz, és huszonot év utan generaciokra szolo birtokot teremtett. S vele egytitt

a szazadelejei szegedi kortorténet hagyatékaba is egy érdekes tarsadalomtorténeti unikumot csempészett.

Hol a hatar?

A habort torkaban, 1914 tavaszan robbant ki egy vita Szeged varos és Gyala kozség kozott. Az eseményrdl
,»A kis Gyila holdakat akar” cimmel sajat tuddsitasban szamolt be a Délmagyarorszag.

(Délmagyarorszag, 1914. majus 20. 5.)

A cimben jelzett szindékot a varos tulajdonitotta a Tiszan tal atellenben fekvd falunak, mert hogy Szeged
elkezdte keresni hatarat, jollehet a tisztazasra irinyul6 kezdeményezést Gyila tette meg. A téma teritékre

kertilését két torténelmi kortilmény indokolta: 1) Szeged kozigazgatisi hatara Debrecen utan az orszagban



a masodik legnagyobb volt, és 2) ebbdl az is kovetkezett, hogy alsé szara Gyala felé, azalatt a hosszt 1d6
alatt, mig a Kis- és Holt-Tisza medre hasznos termdtalajja vedlett at, elmosddott, a varos ebben az iriny-
ban egyszerien elveszett. Gyala igyekezett ezt a kortilményt természetesen a maga javara kihasznalni, mely
célbol eloljarosaga targyalast kezdett a szegedi mérnokséggel és a tiszti igyészéggel annak megallapitasara,
hogy hol htizédjon Szeged hatira: a Holt-Tisza medrénél vagy azon tal. Arrafelé teriilt el ugyanis Tom-
pasziget, amely valamikor a varoshoz tartozott, de a gyalaiak vitattik ezt, mondvan, hogy az Torontal
megyei kdzigazgatis ala tartozik. 200 hold nagysagu tertiletrdl folyt a vita, hogy melyik kozigazgatas ott
az ur: a szegedi vagy a Torontal megyei.

Korabeli térképek Szeged részeként abrazoljak a Kis-Tisza, illetve a Holt Tisza kozott fekvd Tompaszigetet.
(MNL-CSML Térképtar 99. A Maros és a Tisza medrének térrajza. Rajzolta: Magyar Janos)

1914. majus 16-an iiltek 6ssze a két érdekeltség képviselSi. A tanacskozason a gyalai eloljardsigon kiviil a Toron-
tal megyei torvényhatosag is képviseltette magat. Szeged varos képviseletében Jakabfty Laszl6 varosi mérndk

és dr. Simko Elemér tiszti tigyész vettek részt. A gyalaiak vitattak, hogy a Szeged és Gyala kozotti kozigazga-
tasi hatar a Kis-Tisza és a Holt-Tisza kozépvonala lenne, mert a vita valodi oka, a két, egyenként 100 holdas
birtok csak az ettdl kijjebb hiiz6d6 hatarvonal esetén kapcsolodhatna a kozség hatarahoz. Mire Simké Elemér
folemlitette, hogy mar 1884-ben megallapitottak a hatarvonalat, s eszerint a vitas tertlet Szeged kozigazgatasi
kormanyzata al tartozik. Mivel ezt a megallapitast annak idején a kormany is jévahagyta, a gyalaiak kivan-
saga alaptalan, s ,, jobb ha belenyugodnak” a hivatalos megosztasba — érvelt Simké Elemér. Gyila persze nem
nyugodott bele a dolgok alakulisaba, kijelentette, hogy sem az 1884-es hatar-megallapitasrdl, sem pedig annak
kormanyhatdsigi jovahagyasardl nem tudnak. Ennélfogva ezt érvként nem tudjak elfogadni, s Szeged nyugod-
jék bele abba, hogy a hatar ott htizddik, ahol 6k mondjak. Mivel ezt meg Szeged nem akceptalta, a targyalas
holtpontra jutott. Szeged tgy volt vele, hogy biztosan megkeresik a varos hatarat, de el6bb a temesvari folmérési
feltigyelGséghez fordulnak az 1884-es hatarvonal pontos megallapitasa végett. Ezen adatok alapjan a kozigazga-
tasi birésag majd eldonti, hol a hatar, s igy ki birtokolhatja a 200 holdnyi teriiletet.

A II. katonai folmérés (1806—1869) térképrészlete Tompaszigetrdl sok mindent megvilagit a vita okarol.
Azon ugyanis lathatd, hogy Tompaszigetet délrdl egy Tisza-ag hatarolta, mig északon a Holt-Tisza fogta
kozre. A déli vizi hatart nevezhették Kis-Tiszanak, ami a f{6mederbdl agazott el, s a Holt-Tisza ivével
egylitt szigetként fogtak kozre a vitatott tertiletet. (x)

(x) (Szabd Laszld, gyalaréti lakos, vizi mérnok szives kozlése)

Egy még régebbi térképrészleten az latszik, hogy a Tiszabol a mai arvizi emlékmd kérnyékén szakadt ki
egy ag, s haladt egy ideig a Tiszaval parhuzamosan, s a klinikasor végén, a mai Banomkert sor tertiletén
fordult jobbra, és 6mlott a Ballagi-toba Alsévaros hataraban. Ez a Kis-Tisza ag idénként kiszaradt, Kérdé-
ses, hogy a 100 évvel késSbb rajzolt térképek ugyanerre a Tisza-agra vonatkoznak-e, annil is inkabb, mert
koézben megtortént a medervagas. Az alaphelyzet annyiban hasonld, hogy a Tompaszigetnek nevezett sza-
razmedret a XVIIL. és a XIX. szdzad végén is délrdl egy Tisza-ag , északrol pedig egy holtag vette korbe.
(Balla Antal 1776. 3.4. térkép. In: Magyar Varostorténeti Atlasz 3. Szeged. Osszeillitotta: Blazovich
Laszl6. Szeged, 2014. 142))

A vita végiil akadémikusnak bizonyult. Hamarosan kitort ugyanis a habort, amelynek végén mar egészen
mas hatarkérdések meriiltek f6l, amikor a vonalakat mar a torténelem huzta, és Gyala szamara sokkal sze-

rencsétlenebbiil, mint ahogy Szegeddel jart volna, akir vesztes per esetén is.
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A gyalai rét

A Boszorkanysziget alatt, a Roszke-Szentmihalytelki kapitanysagig terjedd szakaszon, a Tisza jobb partjan
teriil el a gyalai rét. A monarchiabeli idGkben azt jegyezték 6l rola, hogy ez a magyar Alfold das televe-
nyd és egyik legjobban termd foldteriilete Kiterjedése mintegy 5000 katasztralis hold. Korabeli nevébdl

is kovetkezett, hogy ez a nagybirtok kozigazgatasilag a Torontal varmegyében, a Tisza bal partjan fekvd
Gyala kozséghez tartozik. A kozigazgatisi egyiivé tartozast alahdzta természetrajzi 6sszefonddas is, hisz

a Tisza-szabalyozas elStti idGben falu és rétje is egy oldalon, a Tisza bal partjan fekiidtek. Vagyis a jobb
parti Szegedet akkor a gyalai réttdl a Tisza valasztotta el. A folyd szabalyozisa azonban azt kovetelte, hogy
a gyalai rétnél a tiszai nagy kanyarodast szlintessék meg. Az 1880-as évek elején meg is tortént az atvagas,
melynek kovetkeztében a gyalai rét a Tisza jobb partjara kertilt, s foldrajzilag teljes Osszefiiggésbe jutott
Szeged tertletével. Torontal vairmegye testétdl és Gyala kozségtdl a Tisza elvagta a gyalai rétet: a belteriilet
a bal, a kiiltertilet a jobb partra esett. Nem valtozott azonban a rét kozigazgatasi besorolasa: maradt Toron-
tal virmegyéhez kapcsolva. Pedig innentdl a gyalai rétet életének és érdekének minden szala s foldrajzi
fekvése is egyediil Szegedhez koti. A Tisza-szabalyozas és az artéri érdekeltségek megalakitasa elGtt a gyalai
rét tulajdonosa egy bécsi bank volt, amely a szamlajara folytatott eredménytelen gazdalkodas folytan
flinek-fanak kinalta a gyalai réti 5000 holdas birtokot megvételre. Az 1882. évben Szegednek is felkinal-
tak, hogy pénz sem kellett volna hozza, mert olcsé kamat mellett az egész vételarat rajta hagyta a bank.
Eladasi arat 450 000 forintban allapitottak meg. Szeged kozonségének azonban nem kellett a megvételre
felajanlott fold, mert akkor nem a vétel, hanem az eladis volt divatban. S8t erds eszmei dramlat tamadt

a varos akkori, 80 000 holdas latifundiumanak felosztasat timogatand6. 500-1000 holdas kézépbirtokokra
osztasat és eladasat javasoltak, ezzel egyidejlileg a paraszti kisbérletek és kisbirtok-eladasok megsziinteté-
sét, mert a nagyvarosiassaghoz és a varos fejlédéséhez elengedhetlen feltételként sziikséges, hogy Szegeden
erGs kozépbirtokos osztaly alakuljon ki. Egyediil Laszld Gyula, akkori gazdasigi tanacsnok volt a gyalai
rét megvétele mellett, a vételbSl azonban nem lett semmi. Pedig a kovetkezmények azt igazoltik, hogy

a gyalai rétet meg kellett volna venni, mert késSbb ezt a rétet majdnem annyi évi bérért lehetett haszon-
bérbe adni, mint amennyiért a varos 1882-ben megvehette volna. Magyarorszag fGurai kezdtek érdeklédni
az eladasra kinalt gyalai rét utin, és nem sokara meg is vette 450 000 forintért grof Szapary Géza, volt
fiumei kormanyzé. 1911-ben felkinaltak a varosnak a gyalai rét nagyobbik részét megvételre. Ekkor mar

a grof Szapary csalad eladta a birtokot. Az Gj tulajdonos mintegy 3000 holdat kinalt, holdanként 1400 koro-
naért, tehat ekkor mar 4 millié 200 ezer korona lett volna a vételara a rét harométod részének Még ekkor
is lelkes sz6sz6161 voltak a felkinalt fold megvételének. Bokor Pal helyettes-polgarmester, az tigy elGadoja,
sét dr. Lazar Gyorgy polgarmester is a megvétel mellett foglaltak allast, azonban az tigyet mar az el8készi-
tés stadiumaban levették a napirendrdl, mert a tobbségi hangulat a vétel ellen nyilatkozott meg. Id6kozben
a fold vételara oly magasra emelkedett, hogy Szegednek mar nem allt fonn a kedvezd lehet8ség a gyalai rét
megvételére, a vétel pénziigyileg mar nem fizette volna ki magat. Azonban a gyalai rét kérdésével mas irany-
ban is lehetett foglalkozni, a varos haztartasaban jelentkezd kedvezd financialis eredmények szempontjabol.
Ki kellett hasznalni azt a természetes alkalmat, hogy a tiszai atvagas folytan a gyalai rét a Tisza jobb part-
jara esett, kivagtak Torontal virmegye testébdl, és a természet rendje szerint Osszeforrott Szeged teriileté-
vel. Egész életviszonyaval és jovenddjével Szegeddel jutott egy érdekkorbe. A természetnek ezt a javitdsat

arra kellett felhasznalni, hogy a gyalai rétet kozigazgatasilag , kebelezzék ki” (hasitsak ki) Torontal varme-



gyébdl és Gyala kozségbdl, és olvasszak Szeged torvényhatosaganak tertiletébe. Ezt fSleg szegediek gondol-
tak igy, akik szerint az egyesiilés pozitiv pénziigyi hatdsa a viros hdztartasiban is nyomban jelentkeznék.’

Ebbdl azonban nem lett semmi, a torténelem vihara Gj helyzet elé allitotta a gyalai rét sorsat.

A Tisza-Maros szogének visszafoglalasa

A Tisza—Maros szoget s vele Gyalat a Tisza jobb parti részével egytitt 1918. november 18-in szalltik
meg a szerbek. A nagyhatalmi békealkudozas 1921-ben vezetett eredményre: Gyalat kettévagjak,

az Gsi falu szerb megszallas alatt marad, kilteriilete, a gyalai rét viszont magyar f6hatdsag alatt marad.
A dontés értelmében a szerbeknek 1921. augusztus 23-ig ki kellett triteniiik az elfoglalt Tisza—Maros
szOget. Birtokbavételére augusztus 22-én hajnalban Szegedrdl indultak el a magyar katonai alakulatok.
A fegyversziineti hatar ekkor a Tisza-hid kézepén htizédott, Ujszeged szerb teriiletnek szamitott, oly-
annyira, hogy a Torontal téren 21-én még a szerbek jardroztek, s a Vakok Intézetébe szerb katonai

és polgari funkcionariusok fészkelték be magukat. De augusztus 22-t8] minden megvaltozott. Aznap
éjszaka Szegeden szinte az egész varos talpon volt, és varta ,,Ujszeged felszabadulisinak hajnalét” — irta
az Gjsag.'” A hiromorai harangszora ,,egyszerli munkisemberek és finom ri nép, fejkendds asszonyok
és cifra kalapos ari damak sokasaga sereglett a hid felé”. Mindenki latni akarta, ha csak tavolbol is,

Ujszeged felszabaditasit. A Rudolf-téren katonasig tiborozott, a katonak ott toltotték az éjszakat,

A Rudolf tér az 1920-as években

9  Délmagyarorszig, 1916. jalius 9.
10 Szeged, 1921. augusztus 22.
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hogy atlépjék a Tiszat, ha megszdlal a trombita. Négy orakor fajtak ébresztSt, a Rudolf-teret renddri
kordon vette koriil, a kordonon kiviil kivancsiskoddk ezreinek siird sora, a kultarpalota 1épcsézetén

is feketéllett az embertdmeg, a kordonon beliil pedig gytilekeztek a bevonulas funkcionariusai. Fél 5

felé mar feszesen alltak a rohamsisakos legények, magas rangt katonatisztek 16haton jartak ide-oda,
kivonult a rendGrség is Bottka Sandor f8kapitany vezetése alatt, a Var utcai részen pedig, a Kultarpalota
mellett indulasra készen allt a huszarsag. Kevéssel hiromnegyed 6t elStt kocsisor érkezett a Széchenyi
tér felSl. Jottek a varos urai és az allasaikba visszahelyezend§ tisztviselGk. EISl a varos fogata, a kocsiban
dr. Aigner Karoly f8ispan, dr. Somogyi Szilveszter polgdrmester, majd dr. Kész6 Istvin nemzetgyilési
képviseld, az Gjszegedi hiromszdg kormanybiztosa és a tobbi urak. A polgari funkcionariusok és a sajto
képvisel8i a bevonul6 csapatok balszarnya mellett helyezkedtek el. Pontban hiromnegyed 6tkor meg-
jelent 16haton bulcsi Janky Kocsard tabornok, korletparancsnok, mellette vezérkari fénoke, Shvoy
Kalman ezredes. A vezényl$ Janky tabornok szajabol elhangzott az ,,E16véd elére!” parancs. Az elévéd
ezutan megindult a hid felé. A hid Gjszegedi végén ott allt az atadassal megbizott francia kapitany,
mellette a magyar 0sszekot§ tiszt, egy huszarfGhadnagy. A francia tiszt feszesen szalutalt a magyar
lobogodnak, azutin nagy érdeklddéssel és lathatd megillet8déssel nézte végig a bevonulas lélekemeld
aktusit Ujszeged foldjén. Koszo Istvan korméanybiztos a kovetkezd szavak kiséretében adta at Ujszegedet
Szeged polgarmesterének: ,,A magyar kiralyi kormany nevében és annak megbizasibol Szeged varosa-
nak azt a részét, mely kozigazgatasilag és jogilag is Szeged varosahoz tartozik, onnek visszaadom. Az 6n
meleg szive, lelkének finomsaga feledtesse el ennek a népnek a fajdalmat, melyet hairomévi szenvedés
valtott ki. Potolja a mulasztott romaket, tordlje le- a f4j6 konnyeket. Fogadja Ujszeged népét szeretettel

és kapcsolja be a régi Szegedbe.”

Aigner Karoly

Somogyi Szilveszter

K&sz6 szavai utin Horvéth Janos gimnaziumi tanar beszélt az Ujszegediek nevében: ,,A viligtdrténelem
legkeményebb és legigazsagtalanabb békéjének egy részlete fejez8dik ma itt be. E helyen, mert a nagy
antant dédelgetett balkani népe itt tiporta sarba a valdodi miveltséget. Itt érte a magyart oly sok gyalazatos
megalaztatds. A balkiani mdveltségbdl itt jutott ki szegénynek, gazdagnak, gyermeknek és aggnak, nének
és férfinak egyarant. Itt maljék el a kesertiség sziviinkbdl, mely a megprobaltatisok hossza ideje alatt ben-

niink felgytilemlett.”



Dr. Somogyi Szilveszter polgarmester beszélt ezutin: ,,Amikor a hid lezarult, és elbacstztunk egy-
mastdl, nem hittiik, nem hihettiik, hogy ennek az §si, nagy alfoldi metropolisnak egy varosrészét
barmily kérlelhetetlen kezek is kiszakitsak az anya testébdl. — En életem munkéja legnagyobb ered-
ményének tartom, hogy visszacsatolasotokban nekem kezdeményez§ és igen fontos szerep jutott.
Titeket visszaadtak nekiink, de hol van a das kalaszoktdl ringd Banat; hova lett a kincses Erdély, hova
az erd8s Karpatok, az Adria gydngye; az orszag szimtalan gyonyorlségei mind-mind leszakadtak

a haza testérdl.”

Miutén a polgirmester atvette Ujszeged kozigazgatasat, a csapatok indultak tovibb Szdreg felé.

A szerb-magyar lakossigt falu visszavétele utan kovetkezett Deszk, Klarafalva, Kiszombor, Mako.

Szeged polgarmestere a nap jelentGségét méltatva kifejtette azt a nézetét, hogy az Gjszegedi hiromszog
telszabadulasa Szeged varos fejlédésére hihetetlen fontossiggal bir mind kdzigazgatasi, mind politikai
szempontbdl. Megindult a vastti és postaforgalom. A magyar kultara fejlettségére és a magyar kozigazga-
tas miikodSképességére vall az a tény, hogy dr. Hirsch Jozsef szegedi MAV iizletvezetd intézkedésére mar
21-én reggel 5 6rakor dtment a tiszai vasati hidon az elsd szerelvény, amely Sz8reg allomast a szerb vasuta-
soktdl leltar szerint atvette, és intézkedett, hogy a felszabadult részen az 6sszes vonalat a lehetd legrévidebb
1dén belil Gjra dtadhassak a forgalomnak.

Dr. Gyodrgy Vilmos szegedi posta-féigazgatd intézkedésére a csapatokkal egy idGben az épitési osztily egy posta-
autdja haladt, amely a felszabadult részek Osszes telefon- és tavirovonalait mar az elsé napon tizembe helyezte.
Azon a napon, amikor ezek az események megtorténtek, Gyala kbzség Magyarorszagon maradt kiilteriileti

részén is 0] életkezdésre nyilott lehetGség.

A kilenc banati falu visszacsatolasanak emlékezete

A torténeti el6zmény és hattér megvilagitasihoz a hibort utolsé évéig kell visszanyalnunk. 1918. janius
18-an a balkani antant haderd8k @) féparancsnoka Franchet d” Espérey tabornok lett. Az altala vezetett
hadsereg fegyverletételre kényszeritette Bulgariat, visszafoglalta Macedéniat, miutan megnyilt az Gt
Szerbian at a Monarchia déli hatarai felé. Ez lényegében Dél-Magyarorszagot jelentette. Az oktdbrista
kormany szamolt az orszag katonai megszallasaval, de francia katonai er8kbdl minden vonalon védelmi
gylrtt akart kiépiteni, ahol ,,szomszédos ellenséges csapatok tamadasara lehetett szamitani”. Franchet
d’ Espérey megigérte, hogy a magyarorszagi stratégiai pontokat egyediil a francia hadsereg szallja
meg."" Ennek jegyében keriilt sor Szeged megszallasira, ahol ekkor a vezetd tisztviselSi kart Dettre
Janos f6ispan, Somogyi Szilveszter polgarmester és Temesvary Géza rendérfékapitany alkotta. A varos
az eldrenyomuld délszlav csapatok el8l menekiildk gydjtdkozpontja lett. Sokan itt rekedtek az orszig
déli részének szerb katonai megszallasa miatt. A szerbek 1918. november 24-én érték el a Tisza tal-
partjat, Ujszegedet. A virosrész a Maros vonal szerb megszallasnak legfontosabb kézpontja lett.

A szerbek megtiltottak a torontili kozségekbdl az élelmiszerszallitast Szegedre, majd 1919. februir 6-an
Horgost, Roszkét is megszalltak.'

A franciak 1918. december 30-in vonultak be Szegedre, aminek — furcsa moéd — oriiltek a szegediek,
ugyanis ezzel gondoltik elkertilhetdnek az onkényes szerb vagy roman megszallast.”® Ezt a sorsot viszont

nem kertiilhették el a bacskai és banati teriiletek, amelyeket a szerbek foglaltak el, elvigva ezzel Szege-

11 Ormos Maria: Padovatél Trianonig 1919—1920. Budapest, 1984. 72.
12 Szeged torténete 3/2. Szerk.: Gaial Endre. Szeged, 1991. 876.

13 Nagy Miklos: A szegedick és a francia megszallds 1919-ben. In: Francia eszmék. Szerk.: J. Nagy Laszlo — Szdsz Géza. Szeged, 1995. 29.
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det korabbi ellatd teriileteitSl. A francidk harom nagyobb kozpontot vettek birtokba: Aradot, Temesvart
és Szegedet. 1919. majus 16-4n a francidk beengedték Aradra a ,kéredzkedd” romanokat, akik lényegé-
ben elfoglaltik a virost a franciakt6l. Ez fokozta az aggodalmakat Szegeden is: mi lesz, ha a franciikat

a szerbek valtjak fol a varos megszallasaban. A szerb fenyegetettségre tekintettel De Tournadre tabornok,
a szegedi francia er8k parancsnoka jelentette a f6parancsnoksagnak, hogy kivanatos a franciak Szegeden
maradasa. E jelentés hatasara latogatott Franchet d’ Espérey tabornok Szegedre, ahol 1919. szeptember
8-an a Kass-szall6 halljaban valosagos udvari formak kozott fogadta a varos hatdsagait, és kijelentette,
hogy a francidk tovabbra is maradnak, mert meg akarjik kimélni a virost egy Gjabb megszallastol."
Franchet d” Espérey 1920. januir 2-in tett jabb litogatist Szegeden. A varosvezetSkkel folytatott Gjabb

megbeszélései utan a francia csapatok tovabbi maradasat erdsitette meg.”” Szeged francia megszallasa 1920.

marcius 1-jén szint meg.

Francia katonak a Széchenyi téren

Lius Franchet d’ Espérey

A baniti 9 falu visszakertilésére nincs kozvetlen utalis a szakirodalomban. Annyi kozvetett informacid-
val birunk, hogy a Bansag miatt hajba kapott két ,,szovetségest”, a romanokat és szerbeket a franciak
igyekeztek szétvalasztani. Franchet d” Espérey kérte, hogy Parizsban jeloljenek ki elvalasztd vonalat

Arad és a Duna kozott a két hadsereg kozé. Majd javasolta, hogy ezt az &vezetet osszak hirom zénara,

és a kdzépsdt vegyék francia megszallas ala. Igy tdrtént, hogy a taibornok 1918. december 24-én parancsot
adott a szerb egységeknek, hogy hagyjak el az Gvezet francia szakaszat. Csakhogy a szerbek nem siettek

a parancs teljesitésével, ezért a francidk katonai erdvel foglaltak el néhany ellendrz8 pontot a Banatban.'

14 Tonelli Sindor: A francidk Szegeden 1918. december — 1920. marcius. Szeged, 1939. 23.
15 Kiss Ferenc — Tonelli Sindor — Sz. Szigethy Vilmos (szerk.): Szeged. Budapest, 1927. 88.
16  Ormos Maria, i. m. 121.
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Ez lehetett olyan élmény Franchet d’ Espérey szamara, amely megalapozhatta a késébbi szobeli hagyomany
személyéhez kapcsolt eseményének valosagtartalmat.

Az észak-banati rész 9 kozsége (Kiszombor, Ferencszallas, Klarafalva, Deszk, Sz8reg, Kiibekhaza,
Oszentivan [ma Tiszasziget] Ujszentivin, Gyalanagyrét [ma Gyalarét]) visszakeriilésének torténetét

az eseményekben részt vevd egyik személy (Somogyi Ferenc) emlékezése alapjan 6zv. Devich Sindorné
foglalta ssze az 1991-ben Raffay Ernéhoz, az Antall-kormany honvédelmi allamtitkarahoz intézett
levelében."”

Azt irja, ha a Trianoni hatirok utélagos, csekély kiigazitasardl esik sz6, nem emlitik az 1921. évi Torontal
megyei kilenc kozség visszacsatolasat Magyarorszaghoz. Tudomasa szerint ez volt a legjelent8sebb mind
kozott. Ennek a torténelmi eseménynek az elézményérdl | hiteles torténetet” hallott ségoratol, Somogyi
Ferenc szegedi pénziigyigazgatotol. O unokatestvére volt Somogyi Szilveszter polgirmesternek, akitdl

az alabbiakat tudta meg:

Még a franciak szegedi jelenléte idején egy banketten egymas mellet tilt a polgarmester és Franchet

d’ Esperay, a francidk tibornoka. Beszélgetés kozben Somogyi elpanaszolta Szeged sanyart helyzetét:

a varosnak nincs dél felé hattere, napirenden vannak az incidensek a Tiszan, melynek kozepén huzodik

a hatar, kozel a varos szivéhez. Erre a generalis azt mondta: ,,hozzanak egy térképet”! Ezt kifektették

az asztalra, és felszdlitotta Somogyit, hogy htizzon egy vonalat, meddig terjedne az a tertilet a Tiszan tal,
ami kivanatos lenne. Természetes, hogy Somogyi Szilveszter j6 nagyot kanyaritott Torontal megyébdl.

A tabornok elnevette magat, ,,no-no, ez kicsit sok lesz” — mondta, és rajzolt egy sziikebb félkort. Hataro-
zottan megigérte kdzbenjarisat ez tigyben, és megtartotta szavat!

1921. augusztus 23-a hajnalan Somogyi Ferenc is ott volt a ,,honfoglalasra késziil6dok” kozott a Rudolf
téren, a hid mellett. Edesapja, dr. Bair Jend repatrialisa elétt Torontal megyében a nagykikindai jaras
f8szolgabirdja volt, s 8t jelolték ki a kdzigazgatisi csoport vezet§jének.

Amikor Somogyi Ferenc joval késébb megkérte rokonat, dr. Devich Andor szegedi torténelem tanart,
nézzen utana, a levéltarban milyen nyomai vannak a fontieknek, valasza igy hangzott: ,,a targyalasokrol
nincsen dokumentum”. Ez az el8adott kortilményekbdl kovetkez8en még helyes is lehet, hisz a fehér asztal
mellett folyd privat beszélgetéseket a hivatal nem rogziti. De a tovabbi szoveg — igy Somogyi Ferenc — ,,az
altalam leirtakat igazolja”. A torténettudomany miifaji szabalyai szerint viszont az irott forrast a szobeli
hagyoméany nem helyettesitheti. Igy a nevezetes vonalhtizogatési térténet — épp azért, mert nagy horderejt
dologrdl van sz6 — személyes emlékanyagnak foghaté fol.

Irdsos nyomat csak annak talaltuk a levéltarban, hogy ezek a kdzségek mikor keriiltek szerb megszallas al,
és mikor allt helyre a magyar fennhatdsag. A ditumok tisztizasa mar az 4j élet szervezése miatt valt fon-
tossa, ugyanis a kozségi telekkonyvek régi, valdsigos bejegyzéseit meg kellett tisztitani a megszallas alatt
bevezetett idegen bejegyzésektdl.

Az iratot a Szegedi Kiralyi Jarasbir6sag mint telekkonyvi hatosag kiildte 1928 januarjiban Makora

az Alispani Hivatalnak. Az Igazsagligy Minisztérium egy 1925-6s rendelete értelmében annak kozlése
irant kereste a telekkonyvi hatésagot, hogy Gyala, Széreg, Deszk, Kiibekhaza, Gyalavedreshiza, Oszent-
ivan, Ujszentivan, Klirafalva, Térvar kdzségekre nézve mikor szlint meg a magyar allami fénnhatosig

gyakorlasa , kéztudomis szerint™.'®

17 A levél masolata a Gyalaréti Egyestilet birtokdban van. A levelet 6zv. Devich Sindorné irta.
Kelte: Budapest, 1991. februar 18. (Devich Sindor H-1092 Budapest, Raday u. 32.)
18 MNL-CSML CSAT Alisp. 4176/1928
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Mivel e kozségek telekkonyvei a hatésaghoz megérkeztek, igy az idegen telekkonyvi hatdsag altal foga-

natositott bejegyzések hatilyban tartisa, illetve hatalytalanitasa koriili eljarasoknal legalabb a megkozelitd

napot ismerni kellett. Ennek érdekében kérte a birdsag, hogy azt akar ,,nyomozas Gtjan is” probaljak kide-

riteni, s a mar megkezdett munkalat mihamarabbi befejezése céljabdl soron kiviil intézkedjenek.

A levél ,stirg8s” jelzéssel ment az alispannak.

Tisztelt HSNAEMp dllamtitkdr ur!

Hénapokkal ezelStt néztem ée hallgattam az Un elSaddsdt a televizis -
han a trianoni békeszerzddésrdl. akkor elhatdroztam,hogy az e témdval kap-
casclatos élményeimet kdzldm Unnel. - Elnézését kérem, hogy driga idejét ra-
bolom, de milnak felettem az évek, nem akarom &letre s5z4816 emlékeimet &s a
fsiti eseményre vonatkozé, - taldn valami djat is mondd értesiildseimet a sir-
ba vinni. A trianoni témdrdl szélé kbzléseket lehetfleg figyelsmmel-kisérem.
Csodédlkozom “azon, hogy, ha & trianoni hatdrok utélagos, csekély kiigszit.é -
s4rél esik s2é, nem emlitik az 1921. évi, Torontdl megyei kilemc kizség
visszacsatoldsdt Magysrorszdghoz! - Ugy tudom, ez volt & legjelentSseht mind
Ktz bt. )C)

Ennek a tirténelmi esemdnynek az e{izményeirdl hiteles tiirténetet mon-
dott el nekem ségorom, Somogyi Ferenc szegedi pénziigyigazgaté. O unokatest —
vére wlt onogyli Szilveszter szegedi polghirmesternek, kinek Szeged sokat k¥-
szbnhetett; kivAlé tehetségll, j& magyar ember volt. - Remélem, még szobrot
fog kapni.- Ségorom t6le tudta meg az dibbiakat.

a francidk szege:ii jelenléte 1de3en. eay hanketten egvmis mgu.-n

Thiosi s Franchei d’Esperay a franciak tahornoca. Beazélge -
sés kiizben Somogyi elpanaszolta Szeged sanyaru helyzetét: a vdrosnak nincs
délfels hittere / Hinterlandja/, napirenden vannak az incidensek a Tiszdn,
melynek kiizepén hizédik a hatdr, kizel a véros szivéhez. - Erre a generdlis
azt mondta:"hozzanak egy térképet!". - Bzt kifektették az asztalra, ds O fel-
sz62{totta Somogyit, hogy huzzon egy vonalat, meddig terjedne az a terilet
a lisgdn thl, ami kivdnatos lenne ? Termdszetes, hogy Szilveszter bdusi
J6 nagyot kanyarintott Torontdl megyébSl. A tdbornok elmevette magit " nono,
ez kiceii sok lesz"_ mondta,és rajzolt egy szilkebd félkért. Hatdrozottan meg-
{gérte ez iigyben kozbenjirdsdt, &
1921 augusztusdnak egy swip hajnaldn gyiilekeztek a résztvevik a sze-

negtartotta szavdt!

gedi Rudolf téren, & hid mellett, - természetesen a hivatalos kiildéttek hoz-
»dtartézéi  is, hogy jelen lehessenek a nagy eseménynél. Az én személyes
réaztvételem ebben a " honfoglaldsban" csak mellékszerep volt.Kdesapdm, Dr.
Badr Jend, repatridldsunk elStt Torontdl megyében a nagykikindai jdrds f6 -
szolgabirdja volt, ez alkalommal (Gt jelslték ki a kiizigazgatdsi csoport ve -
zetéjének - igy lett f8szereplS. - Ragyogd, boldog arcok mosolyogtak epgy -
misra. Elhangzottak a bucsubeszédek, majd a Himnusz és a Szézat.

%)

II.

A meghatottsdgtél kbnnyeztek az erdsebbek, sqkan sirtak, én az utdbbiak k-
24 tartoztam. - Trombita-jelre felsorakozott m menet: legeldl Fdasapim gya-
log a civilekkel, legvégil & katonasdg, darutollas vitézei, egy lovas ala-
kulat. Felkanyarodtak a hldra, mi addig integettiink, mig a hid kiinepén 1é-
vd hatdrvonalat dtldpve Torontdl kedves foldjére érkeztek, Fdesapim hdrom
nap mhltdn jitt viesza, két napig mesélte a fogadtatdst, amiben részitk volt,
Es én tudom, hogy ezek a napok hosszu és viszontagsdgos életének legszebb
napjai k&zé sorakoztak.

A fentieket aldtdmasztjik kedves rukonu.iﬁ:_ Devich Andor szegedi
térténelem tandir snrn] mielyekkel kérésemre felelt. Megkértem, hogy néznzen
uténa a levéltdrekban, * milyen nyomai vannak az akkori eseményeknek?
B2t irja tbbhe%ﬁzt- " & tirgvaldsokrél nincsen dokumentun". Szerinten ez
érthets, mert beszélgetds kbzben, nem hivatalos h:lyen tértént. De a tovdb-
bi sz8veg az dltalam lc{rtaht igazolja.

Miutdn avatott kezekbe adom az emlékeimben frzétteket,

hazafias iidviizlettel kdszintsm

Py W/Z':“iﬁ"‘*{’

~— & Xilenc vieszaesaiol t-k3ag ‘-rx—--K!mbnr.?cmmqnﬁl%!—,—ﬂf_-ﬂw;r-—_
Deszk,Széreg, Kilbekhdza, Oszentivin / ma Tiszasziget/,Ujazentivén, ;
rét/ mabiyslarét/.

Buddpest, 1991, februir 18.

Cydlanagy -

. i
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Levél Raffai Ernd részére 6zv. Devich Sandornétol

A birésagi megkeresésre a valaszt a Torontal jarasi f8szolgabird adta meg az alispinnak kiildott (1928. mar-

cius 1.) levelében. Ebben tételesen folsorolta, hogy a magyar allam fonnhat6siga mely kozségekben mikor

szlint meg. Eszerint Kiszomboron 1918. november 30-an, Klarafalvan és Ferencszallason 1918. november 30-an,

Deszken 1918. november 21-én, Sz8regen 1918. november 6-dn, ,,Gyala kdzség azon teriiletén, amely

Gyalanagyrét kozséget képezi”,

1918. november 20-an, Kiubekhazan 1918. november 7-én, Ujszentivénon

1918. november 21-én és Oszentivinon 1918. november 21-én széint meg. A levelet Kaszonyi Richard

t&szolgabird irta ala.

A ,,Gyalanagyrét” kifejezést a fGszolgabird hasznalta 1928-ban irt jelentésében. Hogy mi alapjan vagy

milyen példa, gyakorlat utdn menve alkalmazta ezt a formulat, errdl irasaban természetesen nincs sz6, hisz

neki a gyors és pontos adatkozlés volt a kotelezd feladata. Abbdl kiindulva, hogy az alispan a nevet nem




maga krealta, hanem az a megszallas és hatarkijeldlés képlékeny, bizonytalan idGszakanak ,terméke”, igy
tulajdonképp az anyafalu (Gyala) és az akkor még jogilag az § hatarbeli kiilsGségének szamitd Nagyrét
fogalmainak 9sszevonasarol van sz6. 1921-ben aztin eldSlt a teriilet sorsa: augusztus 23-an folszamoltak

a szerb megszallast, oktober 1-t6] megindult a hatosagi tevékenység, egyeldre még a régi pecsétfelirattal:
,Gyala”. Csakhogy a kialakuloban levd j telepiilés nem lehetett ,,Gyala”, mert az Szerbidhoz kerult. Kiil-
tertileti lakdhelye, a nagyrét maradt Magyarorszagon, s ebbdl a kettds kortilménybdl adoédhatott az Sssze-

vont névhasznalat: Gyalanagyrét.

Gyalarét kozigazgatasi helyzetének valtozasai

E valtozasokat a statisztika a hivatalos név-torzskonyvi bejegyzések alapjan, illetve helységnévtari adatok-
kal érzékelteti. A szinte torténelmi koronként valtozo elnevezések a falu lényegileg valtozatlan jogi stitusa
mellett jelentkeztek.

A gyilai rét az els$ vilaghabort utin magyar kézen maradt. A trianoni dontés alapjan az eredeti Gyala
kozséget (a torok elStti idGben Naggyalla, Kysgyalya, Galya, Gyalla, Gyala néven szerepelt) az 0j Szerb—
Horvat=Szlovén (SHS) allamhoz csatoljak. A Magyarorszigon maradt Nagyrét nevi kilteriileti lakohelyen
0j kozség keletkezett 1923-ban: Gyala(nagy)rét. Neve kiilonb6z$ alakokban fordult el§ az idSk soran:
1926-ban Gyala, illetve Nagyrét ideiglenes névvel. 1930-ban Gyila, valamint Gyalanagyrét ugyancsak
ideiglenes névvel. 1944-ben mar Helységnévtar rogziti a Gyala nevet, hogy 1946-ban Gjra mint Gyalarét
bukkanjon f6l. 1950-t8l Gyalarét kdzség néven jegyzik egész 1973-ig, amikor is Szeged varosanak része
lett, nevének megdrzésével."”

Teleptilési statusa az 1895-1 k6z0s el6zményektdl az 6nalldova valas iddszakan at egészen 1950-ig polgari
igazgatast nagykozség. Onnantdl a szocialista rendszerd tanicsszisztéma része. Allami anyakonyvezése
1921-t61 datalhato.

Kozigazgatasi hovatartozasa is valtozatos. 1923-ig Torontal virmegyéhez tartozott. 1923-1945 kozott Csa-
nad—Arad-Torontal kbzigazgatasilag egyelSre egyesitett virmegye kozsége lesz. 19451950 kozott polgari
kozigazgatash életét Torontal megyében folytatja és fejezi be. 1950-t81 1973-ig a helyi kozélet ) keretekbe
helyez8dott: az 6nallo tanacst kozség jogi allapotaba. Az 6nallésag 1973-ig tartott, amikor Gyalarétet
beolvasztottak Szegedbe, hivatalosan: ,,egyestilt Szegeddel”.

Az anyafalu, Gyala 1920-ig Torontil virmegyéhez tartozott, majd osztozott a tobbi bansagi teleptilés sorsa-
ban, a Vajdasagba osztottak be. 1941-1944-ben német protektoratus, a fenti id6kozokon kiviil Jugoszlavia
telepiilése. Lakossaga napjainkban talnyomé részt szerbajku.

Az elvalastdl napjainkig terjedd XX. szazadi teleptiléstorténeti fejlddésének legfontosabb sajatos jegye
tehat, hogy az eredeti lakohely osztott telepiiléssé lett. A torténeti Gyala (szerbtl Dana / Pala) falusi lako-
hely a szerbiai Vajdasig Eszak-bansigi korzetében, a Tisza bal partjin, és kbzigazgatisilag Torokkanizsa
kozséghez tartozik. Fekvésének sajatos vonasa, hogy kozvetlentil a magyar hataron, Torokkanizsa varosa-
tol kb. 12 km-re északra talalhat6. Kishatarforgalma hataratkelShely koti Ossze a magyarorszagi Tiszaszi-
gettel. SzegedtS]l mintegy 10 km tavolsag valasztja el. Nyugatra a falu a Tiszaval hataros.

Gyalarét 6nalld jogallasa, kiilon sorst és fejlédést teleptilésként élt 1921-t61 1973-ig, amikor egy nagyobb

egység (Szeged) telepiilésrészévé valt.

19 Magyarorszag Torténeti Statisztikai Helységnévtara 5. Csongrad megye. Szerk.: Blazovich Laszl6.

Gyalarét 57-59. A falu nevének és helyzetének torténeti alakviltozisait a névtar kimutatisa alapjan kdvettem nyomon.
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A falu kozjogi megalakulasa

Gyalarét megalakulasanak két dituma is van. Az egyiket a koztudat tartja szimon, azt nevezhetjiik a tény-
leges 1étrejovetelnek, amit 1923-ra datalnak. A masik a hivatalos 1étrejovetel, amit a kdzigazgatasi okma-
nyok rogzitenek, ez pedig 1921-ben jelli meg a falu sziiletését. Mi a kettGs megkozelités oka?

Nézziik el6bb a ,,kozjogi” megalakulast.

Késébbi forrasok azt a napot tekintették a falu kozjogi 1étrejottének, amikor az elsé jegyzd megkezdte
miikodését.?” Marpedig Martini Kiroly 1921. oktdber 1. 6ta vitte a kdzség tigyeit teljesen egyediil, vezette
a falut a legnehezebb viszonyok kozt. Ezért ezt tekinthetjitk Gyalarét hivatalos sziiletésnapjanak.
1924-ben Torontal varmegye torokkanizsiai jarasanak fGszolgabiraja (a pecsét szerint!) jelentést irt Gyala-
Nagyrét helyzetérdl a megyei alispainnak Makéra. Leirta a falu foldrajzi jellemzdit, miszerint ,,Gyala
Nagyrét kozség Torontal varmegyének legészaknyugatibb sarkaban, a Tisza jobb partjan fekszik”. A meg-
szallas elStt nem volt 6nalld hely, hanem a Tisza bal partjan fekvs Gyala kozség hataranak része. Mikor
Gyala szerb megszallas ala keriilt, hatiranak egy része, kb. 4808 kh visszamaradt Magyarorszagnak. Ezen
a tertileten néhany elszort tanya fekiidt akkor, azaz kozségi belsGsége nem volt.

Mivel a jaras tobbi falvaitol a Tisza valasztja el, hid vagy kompjarat nincs, csak Szegeden at kozelithetd
meg. Ezt a teriiletet nem lehetett adminisztrative a jarasnak egy masik kozségéhez csatolni, ezért ,,Gyala-
Nagyrét név alatt mint kiilon kozséget kezelték”.!

A jelentésbdl kitlinik, hogy az 6nallo fejlédési atra keriilés £8 oka a trianoni dontés kovetkeztében elGallt
sajatos foldrajzi-kozigazgatasi fekvés, amely mintegy kényszerits erdvel kovetelte meg a helyzethez valo
alkalmazkodast. Erre utal Kaszonyi Richard, az egyesitett virmegyék Torontal jarasi f&szolgabirijanak

az alispanhoz irt 1932. februari beadvanya Gyalarét jegyz4i allasardl. Ebben fejti ki, hogy a kozség ,,nagy-
kozség” jelleggel bir, és a kozségi tigyek vezetésével 1921-t8l, ,,a szerb rabiga alol valo felszabadulastol
kezdve” Martini Karoly menekiilt jegyz3t biztik meg. Tehat a hivatalos tigyek kézbevétele nem varta
meg a falu valésagos kialakulasat, hanem — valdszindleg a régi kozjogi helyzetet szem el6tt tartva s a foly-
tonossag jogi allapotat helyreallitva — a szerb megszallas megsziintével a magyar hatdsagi jogfolytonossag
gyakorlatat elevenitették fol. Ez magyarazza a kdzégi kezdet 1921-re datalasat. A jegyzd8i miikodés meg-
kezdése pecséthasznalattal jart, ami kétségtelenné teszi az 6nallo telepiilési 1étet.

Egy masik alispani irat kozségi hatosagként 1921-ben mar birdt és helyettes jegyzSt emleget, a két vezetSt
nevezve eloljaroésagnak. A megye Martini Karolyt tekintette helyettes jegyzdnek. Mivel kozséghiza nem
volt, a kdzségi jegyzd hivatalos helye a Szegedi Armentesitd Tarsulat 2. szamu gatdrhizanak Gn. tiszti
szobdja. A jegyz$ csaladjaval egyiitt Szegeden lakott, s onnan jart ki naponta.

A helyzet képlékenységét mutatja, hogy a megszallt részen fekvs Gyala lakossiga 1921-ben 2500 6t szam-
1alt. Kozségi jegyzdje a megszallas el6tt Magarasevich Pal volt, aki 1921-ben To6rokanizsan mikodott.
Mikor a habort utani Torontal megye a megszallas aldl folszabadult, és ,,Gyala-Nagyrét” magyar kézen
maradt, a fonti okok miatt ezt a teriiletet 6nalléan kellett adminisztralni, ezért Martini Karoly ,,menekiilt
jegyzdt, mint helyettes jegyzSt Gyala-Nagyrét adminisztralasaval” biztdk meg. Bevett jegyz8 azelStt nem
volt tisztvisel§je a kozségnek.?

Kiszonyi f8szolgabiré mar emlitett helyzetelemzése szintén utal az Gjrakezdés elemi infrastruktarajara.

A kozséghaz a fehérparti majorban, majd a gatérhazban, végiil bérelt tanyaban nyert elhelyezést. Egy szoba-

20 MNL-CSML CSAT Alisp. Gyalarét 1907/1928
21 MNL-CSML CSAT Alisp. 24346/1927
22 MNL-CSML CSAT Alisp. 24346/1927 F&szolgabiréi jelentés Gyélarétrdl, Széreg, 1924. febr. 2.



bél 4llt, mely irodaként és Martini Karoly lakasaként szolgalt. Igy élt a jegyzd elszakitva csaladjatol, akiktsl
13 km valasztotta el, s egy héten csak egyszer lathatta Sket. A hetenkénti hazatérés Gttalan utakon jarkilva
tortént, télviz idejében is gyalog. Nem volt rendes meleg élelme, sokszor kenyéren és szalonnan élt.
ElGterjesztésébdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a kormanyzatnak, az OFB itéletének és Martini
Karoly fGjegyzdének koszonhetd, hogy itt kdzség 1étestilt. Martini kozbenjarasara osztottak ki 213 hazhe-
lyet, s igy létestlt a falu.

Ezt tekinthetjiik a faluva valas legfontosabb tényezd§jének, hisz a nagyréten csak uradalmak voltak és el-
szort tanyak, kozség egy szal sem. A falusodashoz egymassal Osszefliggd lakohazak kellettek, ehhez népe-
sedni kellett, beinditani a kozigazgatasbol, kozségi mivek finanszirozasabdl, gazdalkodasbol, fonnmara-
dasi és novekedési tervekbdl all6 vérkeringést. Ezek a koriilmények kapcsolodtak egymasba és kezdtek el
mukodni a 20-as, "30-as évek forduldjan. ,,Gyalarét kezd éptilni, fejlédni” — ahogy ezt 1932-ben megitél-
ték. A fejlédésnek akkor mar olyan fokan allt, hogy megalakulhatott a képviselStestiilet.?

De mig arra szintre jutott, nagy hatranyt kellett behoznia.

Tekintettel arra, hogy ezen a helyen csak uradalmi majorok és egyes elszort tanyak voltak 1921-ben, lakos-
saga is igen gyér volt, alig 400 lélek, akiknek nagy része uradalmi cseléd, ,,Gyala-Nagyréten” nem lehetett
megalakitani a képviselStestiiletet. Hidnyoztak az erre alkalmas egyének, és a helyi viszonyok is kiforrat-
lanok voltak. KépviselGtestiilet hianyiban az dnkormanyzati jogokat az 1886. évi kozségi torvény alapjan
a jarasi f8szolgabird gyakorolta. Annak helyetteseként & hozta az Gn. képviselStestiileti hatirozatokat,
allapitotta meg a teleptilés koltségvetését a kozségi jegyz8 elSterjesztése alapjan. Ha nagyon leegyszertsitve
lattatjuk a helyzetet, 8k ketten jelentették a falut, 1ényegében két idegen, akikhez helyi lakost bird sem
csatlakozhatott még, mert személye kdzgyilési valasztas ala esett.

Fontos dolgok ddltek el a foldreform végrehajtasakor. Vele kapcsolatban a ,,gyala-nagyréti uradalmakboél”
egy jelentéktelen részt mar 1924-ben megitéltek kozséghaza, templom, iskola és hazhelyek céljara. Csak
ezutan volt varhat6, hogy a kozeljovében meg fog indulni az épitkezés. A f8szolgabird nagy reményt
flizott a varosi szomszédsaghoz.

Szeged kozelsége fontos kortilmény, mert Gyalarét lakdi az ott hazhelyt nyert, részben menekiilt, részben
szegedi tisztviselSk koziil kertiltek ki. Nincs kdzvetlen forrasunk arra, hogy Csanad megye és Szeged
torvényhatosaga errdl targyalt volna, de a késébbi addlistak és a hazhely-tulajdonosok lakhelyeredetet £6l-
tlintet$ névsora bizonyitjak, hogy a beteleptilt lakossag nagy része Szegedrdl érkezett. Vagyis Gyalarét tar-
sadalma két kozegbdl jott 1étre: 1) az uradalmi majorok mar eleve itt él§ cselédeibdl és a tucat itteni tanya
toldmives parasztjaibdl, 2) illetve a Szeged tertiletérdl betelepiilt, a szomszédos foldek szegényparasztjai-
bol, a varos nincstelen munkasaibdl, végiil a menekiilt statust vagy helybéli, de munka nélkiil maradt
tisztvisel6kbdl. Ez a tarsadalmi panorama megfeleld lélekszammal mar alkalmas volt az dnkormanyzatisa-

got hordozni, a kozség képviselStestiiletét és a teljes szam eloljardsagot megalakitani.®

A falu jegyzéi
Magyarorszag Tiszti Cim- és Névtara a Kézponti Statisztikai Hivatal szerkesztésében 1880 6ta jelenik
meg minden évben. A kozségi tisztviselSkre vonatkoz6 adatokat a ,,F8szolgabirdsagok™ cim fejezetben

talaljuk meg. Rendelkezéstinkre allt az 1918. évi Cimtar, amely még a ,,békebeli” Gyala utolsé kozségi

23 MNL-CSML CSAT Alisp. 4954/1932
24 MNL-CSML CSAT Alisp. 24346/1927. F&szolgabirdi jelentés Gyalarétrdl, Széreg, 1924. febr. 2.
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eloljarésaganak adatait tartalmazza. Eszerint Gyala nagykozség a torokkanizsai jaras f6szolgabirdjanak,
Mihalovics Istvinnak az irdnyitisa ald tartozott. A falut Magasirevics Pal jegyz8 vezette.?

Az els§ vilaghabora utini id8szakra nézve a Cimtar folyamatosan megjelent kotetei 1928-tdl alltak rendel-
kezéstinkre, de az Alispani Hivatal kézigazgatasi iratanyaga mar 1923-t6] tudosit a falu torténetérdl.
Gyalarét mint legalsobb kozigazgatasi egység magaban foglalta a helyhatdsagot, de sziiletésének kezdetén
abbdl csak a jegyzdt tudta télmutatni. A , hivatalossag” leginkabb a jegyzd személyén, munkajan és mun-
kajanak foltételein keresztiil mutatkozott meg. Mivel Gydlarét sajat jegyzdt tartott 1921-tSl, hivatalos
igazgatasi fokozata: nagykozség. A kiskozségek ugyanis csak korjegyzdséget miikodtethettek, sajat jegyzd
alkalmazasara csak a nagykozségnek volt joga. Ezt a posztot tdltdtte be Martini Karoly, Gyalarét elsd jegy-
zGje, és G alkotta egyediil az eloljarésagot.

Mivel a falu jegyzdje személyesen felelt a kozségi tigyvezetésért, a jogszabalyok és torvények végrehajtasaért,
Martini Karoly nemcsak hatosag, de szellemi vezetd is volt. Megbizottként ellatott statusa 1923. jalius 1-t8l
helyettes kozségi jegyzdi allassa valtozott. 1924. jalius 1-t8l 1925. augusztus 31-ig Gjra foglalkoztattak, igy
tényleges szolgilatban all6 helyettes jegyzd lett, akit a jegyz3 helyettesitésének idStartamara vettek fo1.26
1924. jalius 1-jén a beliigyminiszter rendeletébdl dr. Szentgydrgyi miniszteri tanacsos irt levelet a Magyar
Kiralyi Allampénztarnak Makéra. A beliigyi tirca a ,,Menekiilt kozségi alkalmazottak, ideiglenes és végle-
ges nyugdijak és lakaspénzek” szabilyozasira hivatkozva allapitotta meg, hogy ,,Martini Karoly nyugalma-
zott rezsGhazi jegyzd, jelenleg gyala-nagyréti lakos részére nyugdij cimén 1923. oktéber hora 174 200 K-,
decemberre 203 400 K-t fizetett ki, s ezt folyositotta 1924. majusig”.

Magyarazkodni kényszeriilt Martini is, amit egy Szdregre, Torontil megye fGszolgabirdjanak 1923.
december 15-én elkiildott levélében fejtett ki. A Beltigyi Rendeletek 44. szimara hivatkozva irja, hogy

a végleges tiresedésben all6 kozségi kozigazgatasi alkalmazotti allasokra tortént helyettesitések legfoljebb

3 hénapig tarthatnak. Eszerint Martini Karoly helyettesitd allasanak 1923. december 31-én meg kellett
volna sziinnie. Hogy koételezettségének eleget tegyen, itt lakott, tavol a csaladjatol, egy Srhaz szobijaban.
Ezért kéri a végelegesitését, nehogy a fizetését januar 1-gyel besziintessék.

Kiszonyi Richard t8szolgabird Kiszomborbdl kiildott levelet Makora a vairmegyei alispannak, hogy Marti-
nit nem tudja véglegesiteni, mert Gyalarétnek nincs képviselGtestiilete, amely ezt megtehetné megvalasz-
tasa révén. Ezért a ,,tovabb miikodhetés engedélyezése” csak fontrdl johet.

1925-ben aztin megjott a kinevezés Csanad megye alispanjatdl, Tarnay Ivortdl, melyben a beliigymi-
niszter Martini Karoly helyettes jegyz8t 1925. julius 1-t61 a VIII. fizetési osztaly 2. fokozat B csoportjaba
osztotta be. Evi fizetése készpénzben 31 120 000 K, csaladi pétléka 12 240 000 K. Lakispénz cimen is
kap lakbér-hozzijirulist.”’

Egy masik iratbdl kitiinik, hogy Martini 1929 majusiig dolgozott, s utana a volt nyerdi (Nagyszentmik-
16s jaras) jegyz3, Nagy Janos toltotte be ezt a posztot. Kaszonyi Richard f&szolgabird 1929. majus 10-én
,helyettesitette” (azaz helyettesitéssel bizta meg) Nagy Janost a gyalaréti kozségi jegyzdi allasra. Bérezését
a VIIL. fizetési osztaly III. fokozata szerint allapitotta meg. Valds értékéhez tudni kell, hogy Magyarorsza-
gon a koztisztviselSket rang és javadalmazas szempontjabol fizetési rangosztalyokba soroltak be. A 11 fize-

tési osztaly koziil a legmagasabb az 1., a legalacsonyabb a 11. A VIII. fizetési osztaly III. fokozata 1929-ben

25 Magyarorszig Tiszti Cim- és Névtira, XXXVII. évf. Budapest, 1918. 115.

26 Magyarorszag Tiszti Cim- és Névtara XXXVIIL. évf. 1927. Szerkeszti és kiadja: A M. Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest,
1927. 40.
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a varmegyei tisztviselSk fizetési tiblazata alapjan 255 P-t jelentett havonta. (Osszehasonlitasképp: 1 napi
napszam 1 P volt!) Nagy Jainosnak nem volt mddja az 1 honapra jard teljes Osszeget folvenni, mert csak

21 napot dolgozott (majus 10-t8l majus 31-ig).*

A segédjegyz6i allasnak nemesak tigyrendi vonatkozasa volt, hanem a megszaporodott teendS8kre, a koz-
ségi élet terjedelmének novekedésére utalt.

A Torontali jarads Szamvevlsége ezen okbol tett elSterjesztést a ,,gyala-nagyréti segédjegyzd allas” szerve-
zése ligyében, amely fontos lépés volt az 6nallésodas Gtjan. Az irat 1929. mijus 31-én kelt Kiszomboron.
Az ok, hogy Nagy Janos okleveles jegyz8 lemondott gyalaréti helyettes jegyz8i megbizatisardl, ezért
Frass Karoly szdregi jegyzdt biztak meg a gyalaréti jegyzdi feladatok ellatasaval. Nagy Janos mar nyugal-
mazott jegyz$ volt, mikor ratestaltik a munkat, amit csak rovid id8re vallalt el. Nem Gyalaréten lakott,
mert a f&szolgabird folhivta a figyelmét, hogy a hetenként haromszor Gyalarétre megtett kiszallasaiért
vegye 0l az ezzel jard napidijat és atikdltséget. Vagyis hivatalos teenddi elvégzése céljabdl szallt ki Gyala-
rétre haromszor egy héten, amiért kiilon dijazast kapott. Frass Karoly 1929. janius 1-t8l vette at az eddigi
helyettes jegyzStdl a kozségi hivatalt. F&allasban szdregi f§jegyzd volt, s igy vezette az tigyeket egy rovid
1ddn keresztiil. Mivel megtartotta sz8regi fGjegyzdségét is, ugy jart at Gyalarétre 18 km tavolsagbdl, tél-
idében is kocsival.?’

Azonban jelenléte a faluban nem volt folyamatos. Erre gondolhatott a Szamvevdség, amikor Frass meg-
bizasaval parhuzamosan egy segédjegyzdi hely létesitésére is javaslatot tett. A helyettes jegyz8, ami végs8
soron Frass is volt, nem azonos a segédjegyzével. Az utobbi a fGjegyzd mellett miikodik alacsonyabb rang-
tokozatban.

Az 14 jegyz8 miatt a kozségnek potkoltségvetést kellett készitenie 3179,85 P szitkséglettel és ugyanekkora
fedezettel. A 0,0 P hidnyt tartalmazé pénziigyi modositast a fGszolgabird elfogadta. A potkoltségvetés

oka tehat Frass Karoly fGjegyz8 érvényesitett ttiszamlainak (3179,85 P) a kozpénztarbol valé megtéritése
részére. Gyalarét gy akarta a jarandosagot kifizetni, hogy a megye altal a jegyz3-helyettesitésre kifizetett
napidijakat (2284 P) tudjak be a tartozisba, a fonnmaradé részt fizeti a falu. A varmegyei szimvevGség
helyben hagyta a szamitast.”

A sz8regi f6jegyzG azonban nem toltotte ki idejét, a kettds megfelelésre torekvés faradsagos volt,

és 4 honapi munkaviszony utin annak megsziintetését kérte.

1929. oktdber 19-én mar Székely Tivadar volt Gyalarét jegyzdje, korabban Klarafalva kozségi irnoka.
Mivel a f8szolgabird Frass Karolyt 1929. november 1-jével télmentette a kozségi hivatal vezetése aldl,

az irnokot bizta meg helyettesitéssel a gyalaréti kozségi jegyzd8i allasra. A klarafalvi irnoki allast pedig
atszervezték irodatiszti allassa.”

Miutan Gyalarét 1931-ben megalakitotta képviselGtestiiletét, aktualissa valt a vezetSjegyz4i allas betoltése,
melyet eddig helyettesités atjan lattak el. A beligyminiszter 1931-1 V. szimu rendelete értelmében a kozsé-
gek vezetjegyzdai allasat be lehet tolteni, egyben az alispan feladatava teszi a palyazati hirdetmény kozzé-
tételét a varmegye hivatalos lapjaban. A Gyalaréten megszervezett tisztviselSi allas elfoglalasanak foltételei
kozott szerepeltek a jegyzdi oklevél, az eddigi mikddést igazold okmanyok, illetve a forradalom és meg-

szallas alatti magatartast tantsito igazolasok.

28 MNL-CSML CSAT Alisp. 386/1930
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Az 1932 juniusaban megjelent jegyzdi palyazatra Székely Tivadar adta be anyagat. A képviselGtestiilet azt
befogadva kimondta, hogy a kozségi vezetd jegyzdi allas betdltése valasztas Gtjan torténik. Székely Tivadar
okleveles jegyzdt a f8szolgabird jeldlte, és a képviselStestiilet valasztotta meg. Székely Tivadar egyébként

gyalaréti lakos volt.*

A falu tényleges megalakulasa

Térjink most ra a teleptilés valosagos életre kelésének tényeire.

Gyalarét tényleges teleptiléstorténete tehat 1923-ban kezdddik abbdl a szempontbdl, hogy az itt maradt

és majdan bekdltozd lakossag szamara ekkor parcellaztik £ol az egykori Szapary- és Lichtenegger-bir-

tok egy részét. Ez az 1921-es foldbirtokreform helyi végrehajtasa volt, amelynek soran a Szilagy-major

helyén szegedi és kornyékbeli szegényparasztok, munkasok, tisztviselSk 4j falut alapitottak 1923-ban:
,,Gyala-Nagyrétet”. Itt a birtokrendezés nem egyszerten a helyi tarsadalom kedvezSbb jovedelmi és vagyon-
megoszlasat szolgalta, hanem maganak a falunak és tarsadalmanak a megsziiletését, mert hogy alapvetGen
nem-birtokos és nem mez8gazdasigi foglalkozastakat juttatott hazhelyhez. A hazhelyeken idgvel hazsorok
keletkeztek, lakosok népesitették be, akik a szolid, de biztos megélhetést valasztottik letelepedésiikkel.™

A hazhelyeket 600 négyszogoles nagysagban osztotta ki az Orszagos Foldbirtokrendezd Birdsag (OFB),
amely sikeresnek tekinthetd, mivel ennek soran nem kellett figyelembe venni az igénylSk birtokigényét,
t8keerejét, gazdasigi eszkozokkel és allatokkal vald ellatottsagat. Hisz a lényeg a foldbirtokmegoszlas
telepitési célokat szolgald modositasa volt. Vagyis elsGsorban szocialis célokat kovetett: kevésbé tGkeerds
egyéneknek (foldmiveseknek, munkasoknak) tette lehetdvé dllami és tarsadalmi segitséggel a hazhelyhez jutast.
Az Orszagos Foldbirtokrendez8 Birdsagot budapesti székhellyel hoztak létre a foldbirtokreform végrehaj-
tasanak iranyitasara. Ez Gyalaréten helyszini szemle sordn valdsult meg a birésag tagjainak és egy mezd-
gazdasagi szakértének a bevonasaval.

Csanad varmegye Alispani Hivatala 1925 januarjaban targyalta ,,Gyala-Nagyrét” kozség Gjjaszervezését.

A hazhelyekre vonatkozo foldbirtokreformrol sz6l6 targyalas eredményeképp 6zv. Lichtenegger Gyuliné
birtokabdl egy részt kijeloltek hizhelyeknek. De ennek kovetkeztében rogton a kozség népességi viszonya-
ban még nem allott be oly valtozas, hogy a képviselStestiiletet meg lehetett volna alakitani. Ezért a kozség-
6l 520616 jelentést még a varmegye alispanja irta a beliigyminiszternek, kérve a benne foglaltak elfogadasat.
A, kettds alakulas” kulcsa a trianoni dontésben gyokerezik. 1921-ben az eredeti Gyala kozséget az Gj Szerb—
Horvat-Szlovén Kiralysaghoz csatoltak. Az elcsatolt Gyala kiiltertileti lakohelye Magyarorszagon maradt.
Ahhoz, hogy itt 4 élet keletkezzen, szinte a nullardl kellett f6lépiteni mindent. ,,Mindenen” a kbzdsség-
épitést értjiik, mert a majorok és zselléreik nem tekinthet8k a falusi tirsadalom kovaszainak. Gyalarét falu
,foldmives” lakoi, amikor elszerz8dtek, nem cselédi mindségben teljesitettek gazdasigi munkat, hanem
napszamban vagy ritkibban szakmanyban (mennyiség szerinti dijazas ellenében végzett munka).

ElsG lépésként az 6nalld életre iranyuld szandékot kellett manifesztilni, ez volt a jegyzdi tevékenység meg-
kezdése (1921). Ahol jegyzd van — ott falu van. Utana kovetkezett (1923) az akaratot beteljesit otthonterem-
tés: a hazhelyosztas és ,,tlzhelyrakas”. Az OFB juttatta hazhelyek kiosztasit mint a kozségesités alapfoltételét
tekintjiik. Az egykori dllando flitermd tertilet (rét) egy részén allando lakhely G emberi kozosség jott létre.

Az 1931. november 13-an Gyalarét kdzséghazan tartott kozgytlésen errdl igy emlékezett meg Torontal jaras

f8szolgabirdja: ,,Az atkos trianoni béke folytan Gyaila-kozség teriiletébdl visszamaradt 4800 holdon alakult
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meg ezen kozség 1923-ban.” Az itt maradt tertileten csupan harom major és par elszértan all6 tanya volt,
melyeket néhany csalad lakott. Igy a képviselStestiiletet nem lehetett megalakitani, s annak jogat a beliigymi-
niszter megbizasibdl az 1886. évi kozségi torvény alapjan Torontil jaras f8szolgabirija gyakorolta. Az Orsza-
gos Foldbirtokrendezd Birdsag a kozségben végzett foldreform eljaras soran, hogy itt kozség alakuljon, 213
hazhelyet osztott ki, mely azdta folyamatosan beéptil§ben volt. 1931-re jutott a kdzség a fejlédésnek arra

a fokara, hogy a tGszolgabird 10 évi képviselStestiileti helyettesités utan az onkormanyzati jogot atadhatta

az Gjonnan megalakult falusi képviseletnek. Tehat Gyalarét az 6nkormanyzati jogok birtokaba csak 1931-ben
lépett, ekkortdl vihette a maga sajat tigyeit, ekkortdl valt sajat sorsinak kovacsa. 1931 tehat Gjabb mérfoldkd
a falu életében: a helyhatosag kiteljesedésének és gyakorolhatdsaga megkezdésének éve.

A falu els@ hivatalba iktatott eloljarosagat és képviselStestiiletét az alabbi személyek alkottak: Kocsis
Savanya Antal bird, Székely Tivadar kdzségi jegyz8, Szalma Janos eskiidt, Das Istvin, Orhalmi Kiroly,
Kis Istvan, Bende Kalman, Német Istvan virilisek, azaz a legtdbb adot fizet§ kozségi képviselGk, Vigh
Gyorgy, Seb8k Lajos, Giba Ferencz, F&di Istvan, Reznak Janos, Biré Péter és Vasarhelyi Jozsef valasztott
képviselSk. Az iilést dr. Kiszonyi Richard f3szolgabird vezette.™

A birtokfelosztas tigye ezutan mar inkabb a gazdalkodashoz, adézashoz kapcsolhat6 feladat, de voltak
tovabbra is kdzigazgatasi vonatkozasai. A falusi rendszerd agrarmtvelés bizonyitéka, hogy a hazat emeld
lakosok immar a gazdasagi épiileteiket is a telken htztak f6l, s onnan jartak ki foldet mdvelni. A térség
tanyai pedig megmaradtak ugyanolyan izolalt szallasnak és tizemtelepnek, mint korabban. A faluva szerve-
z8dott Gyalarétnek kulturdlis és biztonsagi elnyei fakadtak abbol, hogy kézosségi beltelkek funkcionalis
egységévé valt.

A képviselGtestiilet megalakulasa (1931) pedig azt jelentette, hogy minden korabbi ténykedést a hazhelyjut-
tatas terén Ujbol korbejarnak, a végrehajtas modjat és hatasait az igazgatasi munka terhelése szempontjabol
megvitatjik. Igy deriiltek ki tovabbi részletek a valésigos falualakulis kdriilményeirdl, mert az nemcsak Gj
tarsadalmat szilt, de magasabb szintre emelte a helyhat6sigi munkat is.

Ezt mutatja a kozgyilési megalakulast kovets vita a megyén Gyalarét normalstatusarol. Az idegen szakki-
fejezés a kozségi torvényben megallapitott kategoriakhoz (kiskozség, nagykozség) tartozd eldljardi testii-
let mintadsszetételére utal. A kdzség é1én all6 grémium tagjai altaliaban: a bird s vezetése alatt a jegyzd,

a helyettes biré és az eskiidtek. Csanad virmegye itt azt akarta elérni, hogy a kozségnek csak egy vezets-
jegyz4i allasa legyen, segédmunkaerdt ne engedélyezzenek. A képviselStestiilet allaspontja szerint viszont
a normalstatus megallapitisa a kdzségre nézve hatranyos és sérelmes, mert 1 ember az itteni kozigazgatast
és addtigyet ellatni képtelen. ,,Nagy késések lesznek igy” — érveltek. Az addfizetd polgarokra nézve pedig
azért sérelmes, mert 1400 rendes ad6z6 és 720 foldreform-foldhoz jutott oly egyén fizeti itt addjat, illetve
foldtorlesztését, akik 15 km tavolsagra laknak idegen vidéken. S a vezetSjegyzs kiilsé szolgalata és hiva-
talos Gtjai alkalméval az {igyét intézni akard a kozséghazan zart ajtokra talal. Igy hidba tesz meg 30 vagy
50 km-t. Ez az oka annak, hogy a falu kérelmet adott be dr. Szabd Tibor jegyz8gyakornok kiilon dijazisa
targyaban. Kiilondsen azutan valt ez fontos tiggyé, hogy az OFB itélete leszallitotta a kdzségnek juttatott
foldek arat, és ezzel hatalmas munka zGdult a kozségi adminisztraciéra.”

Sziikségessé valt ugyanis az arktilonbozetek kiszamitasa miatt az egész addigi iratallomany atdolgozasa.

Az OFB munkalatok qj foliilvizsgalata csak plusz munkavégzéssel volt lehetséges, amit viszont dijtalanul

nem lehetett megoldani.

34 MNL-CSML V.258. a/1. Gyalarét kozség Kozgytlési jegyzSkonyv az 1931, évre -38-ig. 1/1931
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Gyalarét kozigazgatasanak és adotigyének kiilonleges helyzete volt. Mig maganak a kozségnek 1932-ben
csak 282 lakosa volt, addig 4832 kh nagysagt hatirdban 1423 ad6zdjat tartotta nyilvan. Ez az adat nem
egyezik Kaszonyi {Gszolgabird 1924-bdl vald jelentésével, amelyben & gyér lakossagrdl és 400 lélekrdl
beszél. Az a helyzet azonban, hogy az is meg ez is igaz. Az azért, mert akkor még fSleg az uradalmi majo-
rok cselédségét értették itt €16kon, akik nem tartoztak szorosan a kozségi lakosok fogalma ala, de szimosan
voltak. Ez meg azért, mert itt mar a hazhelyhez jutottakat értik lakosokon, akik mar nem uradalmi alkal-
mazottak, hanem falusi polgarok.

Tehat a hatar nagyobb részét , kiilsésok™ mivelték, mig a helybéli lakosok sokkal kisebb parcellaikon gaz-
dalkodtak. De a fold egységesen addzott, ennek folytan Gyalarét addtigyi adminisztracidja nagyobb volt,
mint egy 2500-3000 lakost kbzségnek, mert az orszag sok ekkora létszamu falujaban nem akadt 1423 ad6z6.
Ennél kisebb addz6 1étszam mellett is nagy lakossagt falura lehet kovetkeztetni. Martini jegyz8 késGbbi
(1927) adata szerint az addfizet8k szama 471, ami szintén egy 2000-3000 lakossagt kozségnek felel meg.
1923-ban az OFB megvaltotta a szétosztani kivant, illetve hazhelynek szant kisajatitott foldeket, melyek ked-
vezményes torlesztést kolesonként Gj tulajdonosaikat terhelték. A jegyzdi iroda ezért kiilon kivetési lajstro-
mokkal és bevetési naploval kezelte az OFB altal a foldreform sordn megvaltott 1150 kh ingatlan (termdGterii-
let) 566 foldhoz jutott személyét és a 213 hazhelyhez jutott kedvezményezettet. Osszesen tehat 779 tételt tett
ki a haszonfoldhoz, illetve lakoteriilethez jutott személyek (ligyek) szima. Minden tételszim mogott a meg-
valtott £6ld, illetve hazhely torlesztési beszedését, kimozditasat, ijboli juttatasat kellett elvégezni a foldek
arcsokkentése miatt. Mindezt Gigy, hogy ezen a nagy teriileten ne maradjon parlagon heverg fold.
Megjegyezziik, hogy a helyesebb birtokmegoszlasra és letelepedésre igénybe vett 1150 kh a 4832 kh 6sszkiterje-
dést hatarnak a 23,7%-a, ami az orszagos atlagot (8%) tekintve igen kiugré arany. Ebbdl is kittinik, hogy a 6-
jegyz§ egyediil képtelen volt egyediil folfektetni egy 1423 tételes adofSkonyvet és egy 779 tételes OFB foldtor-
lesztési f6konyvet. Nehezitette a kataszteri nyilvantartast, hogy ezen a vidéken a f6ld adasvétele napi gyakorlat
volt. Szinte helyi kiilonlegességnek szamitott, hogy az emberek allandban adtak és vették a foldjeiket.

1930-ban 1135, 1931-ben 832 kh ingatlan helyzete viltozott, s ezeket kellett helyszini bejarassal, a felek
meghallgatisaval beazonositani, és 1400 birtokiven atvezetni. A mddszer igazolja, hogy létkérdésekrdl
volt sz6, a falu hatarinak minden egyes foldrészletét folmérték nagysiga, mivelési aga és atlagos tiszta
hozadéka szempontjabdl a birtokos vagy tulajdonos nevének foltiintetésével. Gyalaréten, ha nem is ezek
mindegyikében, de a gazda személyében stirtin lltak be valtozasok, amelyeket at kellett vezetni a fold-
add-nyilvantartasba, a falu legfontosabb regiszterébe. Az altalanos kozigazgatas mutatdja 1932-ben 1842 j
iktatd szam keletkezését jelzi, ennyi G5 aktat kellett folfektetni, kimutatdzni a foganatositasba tett, illetve
elintézett tigyek bizonyitékaként.*®

A kozségben 1930-ban 3 majort és 25 elszortan fekvd tanyat jegyeztek fol. A legmesszebb levd 12 km-re
fekiidt, s ha zalogolas, arverezés vagy helyszinelés adddott, a f§jegyzdnek 1-1 napot kellett tavol lenni.

A zalogolas és az arverés Osszefliggott, az eldbbi altalaban a foldbirtok biztositékul vald atadasat jelentette
a hitelezének, s nem fizetés esetén jott az arverés.

A jarasi székhely (Kiszombor) 30 km-re volt innen, és értekezletekre mindig oda kellett menni. A tavollét
alatt jol jott az irnoki allas, mert biztositotta az tigyek folyamatos vitelét. Raadasul Gyalarét 1932-ben 39%-os
potadoval mikodott csak (az engedélyezett 44% helyett), s ebbe mar az irnoki fizetést is belefoglaltak.

A kozgylés indoklasa kiemeli, hogy az OFB Gyalarét kézségben 1150 kh-at valtott meg két helybeli

birtokostol, és 800 egyén kozott osztotta szét. A magas vételarat az OFB 1j keletd itélete leszallitotta,
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és kataszter alapon a kdzségi eldljarésagot ennek tételenkénti kiszamitisira utasitotta. Igy 800 tételnél

3 példanyban 39 rovatt kimutatasban kellett foldolgozni a vételarat az 1929-1933 kozotti évekre, vagyis
5 évre visszamendGleg. Ez a munka ,,2 munkaerd 4 hénapi folyamatos munkajat igényli” — allt a képviselS-
testiilet indoklasaban.

A kozségnél dr. Szabd Tibor 1933. majus 5-t8]l miikodott teljesen ingyenes jegyzdgyakornokként. A tes-
tiilet éppen méltinyosnak talilta, hogy ezért a plusz munkéiért csekély dijazist kapjon, 30 P-t havonta.”’
Az tigynek 1934-ben is volt folytatasa, mert az 1933. oktdber 1-tél folyositott ,,csekély dijazas” utan Gjabb
munkalatok mertiltek fol. A vezetés atlatva a jegyz3i iroda nagy megterhelését, tovabbi dijazast szava-
zott meg Szabo Tibornak. Az OFB-foldek aranak leszallitasa mellett sok munkat adott a paprikatermelés
engedélyezése, mivel 664 egyén jelentett be igényt, és azt a kozségi eloljarésagnak tételrdl-tételre, tanak
kihallgatasaval kellett véleményes javaslattal ellitni. Az OFB-foldesek érdekl&dése és az ingatlan Gjboli
juttatdsa sem volt egyszer( feladat, mert 255 egyén jelentkezett ,,az Gjboli jutatisra”, és ezek koziil kellett
kivalasztani a megfelel§ palyizokat.*

A kozgytlési jegyzSkonyv alapjan az lathatd, hogy a kordbban juttatott fold megvaltasi 6sszegének csok-
kentése egyfajta foldteher-enyhitési allami akcid volt, amelynek folyaman sor keriilt birtokosok jogianak

megvaltozott feltételek melletti megujitasara.

A Szildgyi-major az 1940-es években

37 Kt Kgy. 1488/1933
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Népesség

A hivatalos népszamlalasi adatok csak 1930-t6l tudésitanak a falu lakossagianak nagysigardl. Magyarorszag
egész teriiletén az alabbi években hajtottak végre népszamlalast: 1869, 1880, 1890, 1900 és 1910. 1920-ban
mar csak a magyar kozigazgatas alatt maradt tertileten. Akkor is és 1930-ban is 1869-ig nyulé ,,visszajelz8”
tablakkal érzékeltették a bekovetkezett valtozasok mértékét. Gyalarét esetében ez természetesen nem volt
lehetséges, hisz az 1879—1890 kozotti 1élekszam nem volt megallapithato, mert a falu még nem is létezett,
kiltertiletének lakossaga pedig az azdta Jugoszlavidhoz csatolt egész kozség lélekszamaban volt kimutatva.
Az 1920. évi népszamlalas bizonytalansiga meg abbdl fakadt, hogy az adatok kozlésének idején még nem
volt teljes pontossaggal megallapithatd az a tertilet és lélekszam, melyet a trianoni kényszerbéke magyar
uralom alatt hagyott. Ugyanis abban az idében egyes teriiletrészek még a trianoni diktitum szerint is jog-
talanul alltak idegen megszallas alatt, masrészt 1920-1930 kozott tobb helyen is tortént hatarkiigazitas.

A népszamlalasi statisztikak 1890-ig a kozségek polgari népességét mutattak ki, mig 1900-tdl az Ssszes
népességet. Ezért tiintet £6l az 1930-1 népszamlalas ,,visszajelzG” rubrikaja a kés@bbi Gyalarét tertiletén
1900-ban 145, 1910-ben 173, és 1920-ban 153 {&t, akik az ,,anyafalu”, Gyala kiilteriiletén laktak.

Az 1930-1 ,,0sszes népesség” szama: 202.%

Az 1900-1930 kozotti tényleges szaporodas 49 £6. Ebbdl 30 a természetes szaporodasra, 13 a vandorlasi
kilonbozetre esett, vagyis minkét mutatd pozitiv, fogyis nem volt.

1930-ban a jelenlevd Osszes népességbdl (202) minddssze 1 £6 volt kiilfoldi honos. A nemek aranya: 90 fér-
fira 112 nd jutott. Ha a termelGosztalyt a férfiakkal azonositjuk, akkor az kisebb stalyt képviselt a falu
tarsadalmaban, de kifejez8dhet az aranyparban a telepiilés mez8gazdasigra utaltsiga, ahol a ndk segitd
csaladtagként vesznek részt a termelésben.

Az ardnyparra magyarazatul szolgalhat a lakossig kormegoszlasa.

A lakossag kormegoszlasa 1930-ban

Korcsoport 0-11 12-14 15-19 20-39 40-59 60—
Fé6 72 25 22 45 32 6

A lakossag tobb mint 2/3-a (164) 40 év alatti, és ezen beliil a gyermekkorosztaly (0—11) a legnépesebb (72),
vagyis a korcsoport szerkezete biztositotta a termékenység utinpotlasat. Az id8s korosztaly szinte hidnyzott
a népességi galabol, mig a produktiv korosztily (15-59) majdnem a népesség felét adta (98). E demografiai
tényez8k egyértelmiien bizonyitjak, hogy itt egy jovét épitd, fiatal tirsadalom alkotott kbzosséget 1930-ban,
amelyen beliil a nék nagyobb szama kiterjedt csaladi életre és gazdalkodasra utal.

Ezt bizonyitja a csaladi allapot megoszlasa:

A csaladi allapot megoszlasa 1930-ban

nétlen-hajadon hazas ozvegy torvényesen elvalt
97 02 2 1

A szamok azt mutatjik, hogy a hiazas emberek egy része még egyediil élt. A ndtlenek-hajadonok tobbségét
a csaladban nevelkedd 0—-11 éves korosztaly tette ki (72). Ha e csoport ndi tagjait az egész felére taksaljuk

(48), s nének tekintjiik az 6zvegy és elvalt személyeket, tehat osszesen 51 {8t, a fonnmaradd 61 né hazas-

39 Magyar Statisztikai Kozlemények Uj Sorozat 83. kotet. Az 1930. évi népszamlilis I. rész. Demogrifiai adatok, Budapest, 1932. 44.



tarsként élt csalaidban. Tehat az egyediil él6 hazas ember mind férfi, aki a csaladi otthon megteremtésén
munkalkodott Gyalaréten.

A statisztika mindenkit magyar anyanyelvinek tiintet {61, s vallasuk is egy stlyponttal bir: 182 £§ rémai
katolikus, 3 gorog-katolikus, 14 reformatus, 1 evangélikus és 2 egyéb besorolast embert vettek nyilvantar-
tisba. Irni-olvasni 133-an tudtak, mig a 6 évesnél idGsebbek koziil 29-en voltak analfabétak.

A lakoéhazak koziil 4 k6bdl, téglabdl, 29 ké- vagy téglaalapon valyogbdl, sarbdl, 6 tiszta vilyogbdl vagy sar-
bol épiilt. Fibol vagy mis anyagbol nem késziiltek hizak. Osszesen tehat 39 haz allt Gyalaréten 1930-ban.
TetSzetiik vegyes: 37-nek cserép, pala vagy badogtetSzete volt, nad- és zsupfedeles tetdvel két hazat fedtek
be, mig zsindely vagy deszka teteji hiz egy sem volt.*’

A népszamlalas kiilon irta Ossze a kiilteriileti lakohelyeket. Ez Gyalarét — eredendGen maga is kiiltertileti
statust — esetében a tanya, puszta és telep besorolast helyeket jelentette. Ilyenekbdl harmat irtak dssze:
Fehérpart, Sziligy-major és egyéb kiilteriileti helyet. A jelenlevd népesség férfi, ndi és korcsoportos meg-

oszlasban az alabbi képet mutatja:

A kulteriileti lakossag kormegoszlasa 1930-ban

ferfi né 0-11 12-14 15-19 20-39 40-59
Fehérpart 21 25 16 0 2 16 12
Szilagyi-major 26 35 22 2 3 26 5
Egyéb kultertlet 37 40 29 1 6 28 10

A kilteriileti lakossag Osszesen 184 lelket szamlalt. Nem szamitottak kozségi lakosnak, mert a majorok
szegbdmeényes cselédségeét alkottak, nem tekintették Sket 6nallod életvitelieknek. A ndk itt is folilmal-
tak a férfiak szamat, és a gyerekkorosztaly itt is a népesség kozel felét tette ki. De a legnagyobb csoport

a produktiv kort népesség volt. Mindez arra utal, hogy a cselédek az uradalmi gazdalkodas alkalmazottja-
ként gyokeret vertek a birtokon, és csaladot is alapithattak. Az is latszik azonban, hogy a fiatal nemzedék
(12—19) nagyon vékony rétegt, ami az iskolaztatassal, az elvindorlassal fiigghetett Ossze.

Egyéb tarsadalmi tulajdonsagaik nem kiilonboztek a falu lakossagaétol: mindenki magyar volt, és tobbsé-

gében romai katolikus.*

A kozségi ,alkotmany”: a Szervezeti Szabalyrendelet

A varmegye kisgytlése Makoén 1931. januar 3-an hagyta jova Torontal jaras fGszolgabir6janak mint Gyalarét
képviselGtestiiletét helyettesit hatosignak a véghatirozatat, amellyel ,,Gyalanagyrét kozség részére szerve-
zési szabalyrendeletet alkotott”. Ezutan a vairmegye alispanja latta el a szabalyrendeletet jovahagyasi zaradék-
kal. Igy sziiletett meg a falu kizéletét szabilyozé alapdokumentum, mely lényegileg 1950-ig 4llt fonn.*
Valdjaban a Szervezeti Szabalyrendeletet a falusi eloljarosag allitotta dssze és mutatta be a f&szolgabirénak,
amit § elfogadott, és elismerte, illetve kijelentette azt Gyalarét szabalyrendeletének. A dokumentumot ezu-
tan, jogi és erkolcsi felelGsséget vallalva érte, mar sajat nevében terjesztette f6l a megyei torvényhatdsagnak.
A kozség pecsétjének korkoros folirata: ,,Torontal vairmegye 1921. Gyalanagyrét kozség”. Ennél viligosabb

bizonyiték nincs a falu sziiletési évére és névhasznalatira nézve.

40 Uo. 156.
41 Uo. 332.

42 MNL-CSML CSAT Alisp. 768/1931. Gyilanagyrét nagykozség Szervezeti Szabédlyrendelete. Budapest, 1930.
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Tertilete az 1922. évi kataszteri folmérés szerint 4908 kh 414 négysz6gol. Neve az 1894:1V. tc. alapjan
hivatalosan: Gyalanagyrét. Lakossaga az 1920. évi népszamlalas szerint: 158 1élek. A kozség hataraban 1évé
torzskonyvezett lakohelyek az alabbiak: Ludvar major, Fehérparti major, Gyula major. A képviselStestiilet
tagjainak szama: 20 6, melybdl 10 a valasztok bizalmabol, 10 virilis jogon képviselS. Rajtuk kiviil szavazati
jog illette meg a testiiletben a falu eloljardsagit, igy a birdt, fGjegyzdt (vezets jegyzat), a kdrorvost, korallat-
orvost, a tdrvénybirdt, pénztarost, kdzgyimot, 4 eskiidtet, tehat tovabbi 11 tagot. Evente minimum 2 rendes
kozgytlest kellett tartani, egyet tavasszal az el6z8 évrdl sz6l6 zarszamadas elfogadasara, egyet Gsszel a kovet-
kezd évi koltségvetés megszavazasira. Ennek helye a kozségtanacs e célra kialakitott tanacstermében volt.
Bizottsagok is mikddtek az eloljarosag mellett, munkajuk nagy részét t8leg szakemberek meghallgata-
sara tervezték. A képviselStestiilet alland6 szakbizottsagai a kovetkezSk: épitési, egészségligyl, gazdasagi.
A novekedésben 1évd falu harom alapvetd feladatat 1attak el: a hazhelyek beépitését, a koltségvetési iranyok
megszabasat, a kozségi vagyon hasznositasat, az apaillatok gondozasat.

A falu elsé polgara a bird, 8rzi a birdi palcat, s azt tinnepélyes alkalmakkor viseli. A kozségi pénztaros £6
feladata, hogy hetente kétszer (kedd, péntek) addzasi napok tartisa céljabdl délelStt 8—12 kozott a kdzség-
hazan tartézkodjon.

A jegyz8 az eldljirdsig legfontosabb tagja, a kbzigazgatis egyszemélyi felelgse. Altaliban — igy Gyalaréten
is — a birénak alacsonyabb volt az iskolazottsiga, ennek folytan a kozség tulajdonképpeni vezetdje itt is
ajegyz8 volt. A bird névleges elsésége azonban nem tires forma, mert a falu kozosségének bizalmat birta
jozan gondolkodasa, példaszerd életmodja miatt.

Az els§ eskiidt hataskore kiterjedt volt: ellendrzi az éjjeli drt, feliigyeli a tlizoltdszertarat, adovégrehajtasok
alkalmaval viseli a becsiisi tisztséget, a mez8renddr jelentette kihagasoknal megbecsiili a kart. Kézremiako-
dik a mezG8renddri és polgari peres tigyek kozségi biraskodasanal. A masodik eskiidt foganatositja az Sssze-
irasokat, a haszonallat-regisztraciot, a kozmunka-0sszeirast, a kémények ellendriztetését, a parbér fizetését.
A harmadik és negyedik eskiidt feladatat kiilon eseti megallapodas alapjan hataroztak meg. Eskiidt csak
feddhetetlen elGéletd, irni-olvasni tud6 ember lehetett.

A kisbir6 a szegedi postahivatalbol hozza ki a postat naponként, leveleket kézbesit, és ellatja a hivatalos
kézbesités szolgalatat. Takaritja az irodahelyiséget és a kdzséghaza udvarat.

Az évi tiszteletdijak nagysaga: biré — 100, torvénybird — 10, pénztiros — 100, kdzgyam — 5, elsé

és masodik eskiidt — 40-40, a harmadik és negyedik eskiidt 5-5 pengdt kap. Fizetést (bért) htiznak
még a kozségi pénztartdl a sziilészndk (150 P), a kozségi szolgaszemélyzet (fejenként 900 P) és a
halottkém (10 P).

A fGjegyzd természetbeni juttatisa egy lakas a kozséghazan.

A hivatalos 6rakat hétf6tdl szombatig minden nap 8—12, illetve 1418 6ra kozott tartjak.

Az ,Indoklas” rész visszanyulik a hibord utini rendezésig. Gyalarét eredetérél megallapitja, hogy
jelenlegi 4808 kh teriilete ,,a jugoszlav megszallt teriileten levd Gyala kozségtdl 1921-ben, ezen
teriiletnek a szerb megszallas alol tortént folszabadulasa folytan szakadt el.” A beliigyminiszter 1921-1
rendelete értelmében azdta 6nalloé nagykodzséget képez. A falunak mindez idaig nem volt szabalyren-
delete, de az OFB altal kiosztott 213 hazhely ,,most (1930) van beépiilében”, a lakossag allandban
gyarapszik, igy szlikségessé valt a Szervezeti Szabalyzat megalkotisa. Fontos 1épés a beliigyi rendezés
alland6 érvényi jogszabalyba foglalasa, hogy az évr8l-évre visszatérs igazgatasi eseményeket (pl. eldl-
jardk fizetése, hivatali tigybeosztis, szegddményesek folfogadasa stb.) ne kelljen évrdl évre hatarozat-

tal szabalyozni.



A falu neve koriili vita

Az 1931-1 Szabalyrendelet a falu nevét hivatalosan ,,Gyalanagyrét” alakban rogzitette. Korabban is nevez-
ték igy, de hivtak ,,Gyalarétnek”, s6t néhany iratban a ,,Gyala-Nagyrét”, illetve a pecséten ,,Gyala /Nagy-
rét/” alak is elSfordult.

Csakhogy két év mulva megvaltoztak a jogszabalyok, és ez érintette a falu nevét is. A belligyminiszter
leirata Csanad varmegye alispanjanak mar arrdl szOlt, hogy a kozség 4j neve ,,Gyala”, s hogy az elnevezés-
6l folytatand6 Gjabb targyalasok vagy egy j név megallapitasa nem indokoltak. Elvi szempontbdl sem
engedhetd meg, hogy a teriiletileg itt maradt kozségrész, mint 6nallé falu Gj elnevezést nyerjen.

Szikszay miniszteri tanacsos a miniszter rendeletébdl tehit elutasitotta Gyala kozség névvaltoztatasi
kérelmét ,,Gyalanagyrét” elnevezésre, vagyis azt, hogy a torténeti Gyala Magyarorszag teriiletén maradt
részét igy hivjak. Ezért a ,,széban forgd telepiilés neve tovabbra is Gyala” — szolt az 1933. mijus 29-én kelt
beligyminiszteri verdikt.

Megszolalt az tigyben az Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag is Gyala kozség bélyegzdinek bevonasa
kapcsan. Az alispannak kuldott levelében még azt irta, hogy Gyala névviltoztatasi kérelme még elinté-
zetlen. Ha a beliigyminiszter elvben teljesitené is a kérést, hogy az eddig hasznilt ,,Gyala/Nagyrét/”
forma megmaradjon, a név a helynevek irasmdédjanal kovetett szabaly szerint csakis egyben irandd, csak
,Gyalanagyrét” alakban engedélyezhets. Ennek kovetkeztében a régi ,,Gyala/Nagyrét/” nevet foltiintetd
bélyegz8k helyett Gjakat kell készittetni.

Ugy latszik az {igy mar a Szabalyrendelet elfogadasa (1931) el§tt kirobbant, mert Sardi Péter statisz-
tikai fStiszt altal alairt, de a Kovacs Alajos elnokolte Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsig mar
1930-ban allast foglalt a kérdésben. Ezt a ,,Gyalanak” kiildott levelében fejtette ki, amelyben hivat-
kozott a beligyminiszter 1928. V. sz. rendeletére, miszerint a trianoni hatarok altal kettévagott varos
vagy kozség magyar fonnhatdsag alatt maradt hatiron fekvd része az eredeti kdzséggel azonosnak
tekintend8. Mivel ,,Gyalanagyrét” neve 4j alkotas, nem vilaglik ki belSle korabbi kot8dése, ezért

a falut régi kézségnevén, ,,Gyala” alakban tartjik nyilvan.*

S8t Kovacs Alajos — aki egyben a kor hires demografusa és statisztikusa — kiilon értesitésben hivta fol a falu
vezetdinek figyelmét, hogy az Orszagos Bizottsagban 1926-ban az ,,Ujgyéla” javaslat megkapta a torzs-
konyvi megallapitast. Ennek ellenére a hivatalos okmanyok és tirsadalmi gyakorlat is a Gyalarét elneve-
zést hasznalta.

Masik figyelemreméltd momentum, hogy a beliigyminiszter mar 1928-ban szabalyozta az eljarast, ehhez
képest az 1931-ben elfogadott Szabalyrendelet nyiltan ellene cselekszik névadasban.

Kiszonyi Richard f8szolgabird is kifejtette ezzel kapcesolatos nézetét az 1930. februar 27-én alispanhoz irt el8-
terjesztésében. Hivatkozik Gyalarét jegyzdjére, aki elmondta neki, hogy a kdzség rendeletet kapott az Orsza-
gos Kozségi Torzskonyvbizottsagtol, miszerint Gyalarét nevét a beliigyminiszter Gyalara valtoztatta.

Ez baj — irja Kaszonyi —, mivel Gyélaréttdl 3 km-re fekszik a szerb megszillott teriileten levé Gyila. Igy
minden valészinliség meg van arra, hogy postai kiilldemények, melyeket a leendé magyarorszagi Gyalara
cimeznek, a szerbiai Gyalaba mennek. Ennek a megtéveszt§ hatasnak tudhaté be, hogy a kézelmaltban
tobb, ,,Fdszolgabirdi Hivatal, Zombor” cimzési levelet a szerb fennhatésigh Zombor varosaba kiildték.
Erre rimelS konkrét eset 1934-ben tortént meg, amikor beliigyminiszter megkeresést kiildétt a Csanad
megyei alispannak Makora a gyalai ,,Korona Gyogyszertar” iigyében. A beliigyminisztérium az tzlet

folytatasahoz sziikséges igazolasokat kért, egész pontosan a keresett gyogyszertar személyes jogosultsaga-
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nak haszonélvezetérdl kért adatokat. Mire az alispan visszairt, hogy Gyala kézségben gyogyszertar ,,nem
volt és jelenleg sincs”. Ellenben nagy a valoszindisége annak, hogy a ,,Korona Gydgyszertar” az elszakitott
tertileten levd Gyala faluban van.

Kiszonyi a hasonld esetek elkertilése végett javasolja, ne valtoztassik meg Gyalarét nevét, annal is inkabb,
mert — mint irja — ,,ha az elcsatolt Gyila kézségiink nevét egy itteni kozségiinknek adjuk, ez oly szinezetet

adna a dolognak, mintha régi Gyala kézségiinkrdl orokre lemondanank.

Gyalarét Oszentivanhoz csatolasanak kérdése

A két telepiilés kozotti szocsatat Oszentivan robbantotta ki. A kérdés targyat képezd kozigazgatisi prob-
léma a kevésbé érdekes, ami a vitabol igazan fontos, hogy a hat6sagi dontés megalapozasihoz sziikséges
kiilonbozd eljarasokbol sok fontos és ismereteinket pontositd részlet dertil ki Gyalarét megalakulasarol,
lakéirdl, a teleptilés szerkezetérdl, a juttatott hazhelyek késGbbi sorsarol.

Oszentivan kézség 1925. aprilis 14-én tartott rendkiviili kdzgy(lésén targyaltak az eloljarosig elterjeszeésé-

181 ,,Gyala-Nagyrét kozség Oszentivannal leendd egyesiilése irdnt”. A jegyzd ezzel kapcsolatban ismertette

az , Oszentivan — holtig” helyzetét. Ezutan hozott a képviselStestiilet egyhangti hatirozatot, miszerint a kéz-

ség kivanatosnak tartja, hogy Gyala-Nagyrétet, amely ezelStt a jugoszlav teriilethez csatolt Gyala része volt,

most pedig nagykdzségként szerepel, mint pusztit csatoljtk Oszentivanhoz. Utasitja az eldljarosigot, hogy

a jelen hatarozatot ismertesse az alispannal, azzal a kérelemmel, hogy terjessze fol és eszkdzolje ki illetékes

helyen Gyalarét Oszentivanhoz csatolast. A képviselGtestiilet hatirozatat a kovetkezSkkel indokolta:

1. A tiszai haromszogben felszabadult kozségek koziil egy sem szenvedett annyi karosodast, mint a szinma-
gyar Oszentivan kincstari telepes falu, mely a hdrom éves szerb megszallas alatt anyagilag annyira tonkre
ment, hogy fizetési kotelezettségeinek nem tud eleget tenni.

2. A kozség mint erkolcsi testiilet teljesen vagyontalan, dsszes sziikségletét potadobdl fedezi. A pdtadd terhei
(legelGado, kéményseprdi jarulék, kozségi kézmunkavaltsig, megyei Gtadd, arviz-szabalyozasi jarulék)
mar igy is, az egyéb kozterheken kiviil 75-80%-ot tennének ki, ha nem volnanak 50%-ra korlatozva.

3. A kozség addssagokkal kiizd, kinestari telepes lakossaga szegény és eladosodott, a megszallas alatt tete-
mes anyagi kart szenvedett, mert a szerbek kifosztottik az iskolat, a kdzséghazat, tigy, hogy csak a puszta
falak maradtak. Elvitték hitelbe az apaallatokat, a kisgazdak legszebb tenyészallatait, ruhait, s igy a koz-
séget kozel 2 400 000 000 koronaval karositottak meg.

4. A kozség hatara 4198 kh tertiletd volt, s ebbdl kb. 300 holdat az SHS kiralysaghoz csatoltak.

5. A szerbek fosztogatisa, az utobbi 7 év rossztermése, majd a vagyonvaltsag, kényszerkdleson fizetése
Oszentivéant a tdnk szélére juttatta.

A tiszta magyar kozség megmentésére csak egy mod lenne, amely az allamkincstarat sem terhelné semmi-

vel, ha a kézség hatiraival teljesen Gsszefiiggd egész Gyala-Nagyrétet ide csatolndk. A gyilai rét Oszen-

tivannal kompjaratot tarthatna fonn, hisz szegénysorsa lakossaga Ggyszolvan onnan él, mivel az ottani
uradalmaknal feles, harmados félddel birnak. Csonka falujukban a napszamosok munkat egyaltalin nem
kapnak, ellenben Oszentivan szolgiltatja a munkasokat a nagyréti uradalmaknak.

A Tisza nem képezhet kéztiik akadalyt, illetve hatrt, mert Oszentivin hatéra dtnytlik a Tiszan

talra — ezen a Duna—Tisza koze értendd! —, s ott Oszentivan hatarahoz 17 h tartozik, viszont

,»Gyéla-Nagyrétnek a mi oldalunkon” - igy a levél - mintegy 300 h féldje van, ami Oszentivannal tel-

jesen Osszefiigg.
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Hogy ,,Gyala-Nagyrétnek” kiilon helyettes jegyzdje van, az akadalyt nem képezhet — gondoltak a kérvé-
nyez&k —, mert ha a gyilai rét Oszentivanba olvadna, ez esetben szervezhetd volna egy adoiigyi jegyz6i
allas 6n4llé hataskorrel, s mint ilyen 4tléphetne Oszentivan szolgalatiba.

Ha ezen kérelem nem teljesiilne — érvelnek tovabb az egyesiilés kezdeményezdi — gy a kozség kozigazga-
tasa az 50%-o0s potadd mellett teljesen felborul, s a legsziikségesebb kiadasokat sem lesz képes fedezni. De
ha a kérelem meghallgatasra talal, s a két kozség egyesil — sorakoztatjak tovabbi érveiket —, akkor a mun-
kaerdt csokkenteni lehet, ,,Gyala ~Nagyrét potadéja nem emelkedik, Oszentivin pétadédja pedig csok-
kenne, annyira, hogy az engedélyezett 50% elegendd lenne”.*

Oszentivan tehat a teriileti 3sszevondst a pénziigyi dsszeomlas elkeriilése végett forszirozta, talin talbecsiilve
a tuloldali telepiiléssel valo egyestilés pozitiv hatasat. A fonti jegyz8konyvi kivonatot a jegyzd hitelesitette.
A f8szolgabiré Gtjan beadott kérelmet nem sokkal késbb Gjabbal egészitette ki Oszentivan, s ezt is
eljuttatta az alispannak. Ebben — nemes egyszertiséggel — kijelentik, hogy ,,Gyala-Nagyrét 6nalld
kozséggé alakitasat”, illetve ilyen mindségben vald tovabbi fonntartasat nem tartjak célszertinek. Vagyis
Gyalarét 1éte nem ésszer, mivel ott hazcsoportok sincsenek, csupan elszértan fekvsé néhany tanyabdl
all. Igaz, hogy az OFB ,,a gyalanagyréti birtokosoktdl megvaltott f6ldekbdl tobbeknek juttatott hazhe-
lyeket” — ismerik el —, de mivel a megvaltott f6ldek nem elégitik ki az igénylSk sziikségleteit, tobbeknek
csak foltételesen lett hizhelye. De ha valamennyi igénylét kielégitenének, és valamennyien folépitenék

a hazaikat 5 év alatt, akkor is csak kiskozség létesiilne, amelyet mint nagykozséget fonntartani nem
volna célszerd — allitjak a kérelmezd8k. Aztan azzal folytatjak, ,,ha Gyilanagyréten kozség létestilne, ugy
ott kozséghazat, apaallat-istallot stb. kellene épittetni, ami tetemes koltségbe kertilne. Ezaltal emelni
kellene a most 24%-os potadoét, ami elérhetné az dszentivani szintet, az 50%-ot.” Mint megoldast
hangoztatjik Gjra a végén: ,,ha Oszentivinnal egyesitenék, tgy nem kellene épittetni kozépiileteket,

s a potaddja alacsony maradna.”

Beadvanyuk folytatasiban tovabb bizonygatjak, hogy ,,Gyala-Nagyrét azért nem alkalmas kozség alakitasara,
mert talaja nagyon mély fekvésti, mocsaras, nehezen hozzaférhetd, hazépitésre alkalmatlan.” Tovabbi érv, hogy
a birtokrendezést kbvetSen Oszentivinbdl ,,33 csalad fog kikdltdzni a Szeged-alsétanyaparti foldekre, ahol
hazhelyet kaptak.” A trianoni hatar kivigott a falubdl 300 holdat, miltal csokkent az adéalap. ,,Igy szegény
szinmagyar telepes kozségiink vissza fog fejlédni és teljesen tonkre megy” — figyelmeztet elGadasiban a jegyz8.
A két kozség kozott egyesités esetére ladikjaratot helyez kilatasba a beadvany, amit addig tartananak fonn,
mig a kompot létrehozzak. A hosszas argumentaciot egy az érzelmekre is hatd f6lszolitassal fejezi be

a jegyz8, miszerint ,,Oszentivanban van arinylag a legtobb hadirokkant, hadiézvegy és drva. Nem volna
helyénvald egy ilyen kozséget szegénysége miatt elpusztulni hagyni.™¢

Az ugyrdl kifejtette véleményét a két teleptilésért felelSs jarasi f8szolgabird, Kaszonyi Richard is. Az alis-
pannak Kiszomborrdl 1925. augusztus 4-én kiildte el észrevételeit az 6szentivani eloljarosag altal beadott
kérvényrdl s a képviselStestiilet errdl hozott hatarozatardl. Okfejtése a problémakra fogékony és a torvé-
nyességet és méltanyossagot egyensulyban kezeld tisztvisel6 gondolkodasmodjat rajzolja £0l. A f8szolga-
bir6é mar eloljaréban megjegyzi, hogy nem javasolja a kérvény elfogadasat, elsGsorban kozigazgatasi okok
miatt. A két telepiilést az él6 Tisza valasztja el, amelyen keresztiil semmilyen jairmd nem kozlekedik, igy
egyik kozségbdl a masikba jutni csak Szegeden keresztiil lehetséges, 18 km-es tavolsagot lekiizdve. De ha

csonakkal kozlekednének is, Oszentivinbol Gyalarétet adminisztralni nem volna lehetséges, mert még
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légvonalban is 12 km-es a tavolsag, csonakkal pedig csak tisztan személyi forgalmat lehetne lebonyolitani,
azt is csak nehezen, nem kis veszélyeket vallalva. A Tisza aradasakor ugyanis erds a viz arja, sok az orvény,
igy az Osszekottetés hossza hetekre megbénulhat.

A Tiszan kompjaratot 1étesiteni a két kozség kozott azért sem lehetséges, mert arra alkalmas hely kozvetle-
niil a magyar—jugoszlav hatiron fekszik, és igy a kompjarat a jogtalan hataratlépések és csempészet nagy-
aranyt megnovekedését eredményezné, amit hatarvédelmi és pénziigyi okokbol nem szabad megengedni.
1922-ben a vamdrségi parancsnoksag szintén a kompjarat megengedése ellen foglalt allast. Ellene szdltak

a magas koltségek is, melyek nem allnak ardnyban a lebonyolitott forgalommal. A kompjarat létesitése

kb. 600 millié6 K-ba kertilne, a komp karbantartasa és személyzete pedig évenként 200 milliéba. Ezek
alapjan megallapithat6, hogy a gyilaréti lakossagot Oszentivanrél adminisztralni nem lehet. Végsg sum-
mazata racionalis magyarazatokkal igazolhato.

A modern kozigazgatisnak elsGrendd sziikséglete, hogy a hatdsag konnyen, idéveszteség nélkil megko-
zelithetd legyen, és forditva: a gyors helyszini kiszallas is elemi hatosagi érdek. E két képesség birtoklasa

a kérelmezett egyesités bekovetkezte esetén teljességgel ki van zarva. SGt az egyesités igy az adminisztracid
visszafejlddését jelenti.

Gazdasagi szempontbdl sem indokolt az egyesités, mert az éles foldrajzi valasztovonal (Tisza) miatt
mindkét falu kiilon all, és 6nalld, fiiggetlen gazdasigi életet él. A gyalaréti birtokosok munkasaikat nem
Oszentivanrdl, hanem a szegedi tanyak és més kozeli falvak lakossagibél nyerik.

Oszentivannak pedig az az indoka, hogy szegény, potaddja tilsagosan magas, és az egyesités ltal meg-
szabadulhat kozterheinek nagy részétdl, a legnagyobb mértékben igazsigtalan és méltanytalan. A terhek
masra atharitasinak gondolata mar a tulajdonjog fogalmanak 1abbal tiprasa.

,,Gyalanagyrét”, amely eddig két uradalombol és tobb kisebb birtokos tanyaibdl allt, eddig is tudta viselni
kozterheit, melyeket 6nallosaga révén a kozigazgatas rea haritott. Az OFB itélete folytan az egyik ura-
dalombdl 180 hazhelyet sajatitottak ki, amelyeken az épitkezés hamarosan meg fog indulni, tgy hogy
,»Gyalanagyrét a kozel jovében egy 1500 lelket szamlalé viragzo kozség lesz.” Ugyszintén hasitottak ki
foldet iskola, kdzséghaza, templom részére is.

Nem felel meg a valosignak a kérvény azon allitasa, hogy Gyalarét talaja mocsaras és hazépitésre nem
alkalmas. Az OFB targyalasan a f8szolgabiré jelen volt, és személyesen gy$z6dott meg arrdl, hogy a hazhe-
lyek és a kozséghaza részére kijelolt foldtertilet magas fekvésd, szaraz, egészséges helyen fekszik. Ez a terti-
let kozségalapitasra kivaléan alkalmas. Foldje elsérendd, termékeny talaj. Szeged kozelsége a termelés
lehetd legintenzivebbé tételét és termékeinek legjobb értékesitését teszi lehet§vé, mialtal a kdzség életké-
pessége és boldogulasa biztositva van.

A kérelmezett egyesités esetén olyan személyi kérdések meriilnének fol, amelyeket nem lehet igazsagosan
megoldani. Martini Karoly jegyz8, aki a tertilet ,,szerbektdli folszabadulasa™ (1921) ota tiszti szobajaban
rendezte be a kozségi hivatalt, 4 évig a helyén maradt, mert bizott a kozségalapitasban, ami most (1925)
jutott a megvaldsulas stadiumaba: kilatas nyilt a kdzséghaza, jegyzd8i lakas megépitésére. E pillanatban
megsziintetni Gyalarét 6nallésigat — a legnagyobb foka méltinytalansag.

Az az indok pedig, hogy a személyi kérdés nem képez akadalyt, szintén félremagyarazas. Ugyanis Mar-
tini Kéaroly ,,Gyalanagyrét rendes jegyzdje”, mig Oszentivan az adoiigyi jegyzdi llast szanna neki. Ennek
nincs térvényes alapja sem. Nem biztos, hogy a beliigyminiszter engedélyezi az adotigyi jegyzdi allas
megszervezését. Masrészt ismerve a lakossig ingatag allaspontjat, engedélyezés esetén is kérdéses, hogy erre
az allasra az éppen allas nélkiil maradt Martini Karolyt valasztjak-e meg. Harmadszor pedig méltanytalan,

hogy egy évtizedek 6ta 6nalléan és kifogastalanul mikdds vezetd jegyz8t adotigyi jegyz6vé fokozzanak



le. Arrdl nem is beszélve, hogy a kérelmezett egyesitést Gyalarét lakossaga és az ottani birtokosok a legha-
tarozottabban ellenzik.”’

A kérdést végiil Makoén, Csanad-Arad-Torontal vairmegye alispani hivatalaban vitattdk meg 1926.
januar 16-an. Jelen volt Tarnay Ivor alispan, dr. Kaszonyi Richard jarasi f8szolgabir6, Debreczeni
Nandor 6szentivani kozségi jegyzd, Kiss Lajos dszentivani kozségi bird, Martini Karoly ,,Gyala-
Nagyrét” kozségi helyettes jegyzje és dr. Juhdsz Gyula varmegyei aljegyz8. Az alispan Ggy adta

el Oszentivan kérelmét, hogy az ,,Gyéla — ti. Djala — kdzség magyar teriileten 1év§ és jelenleg
Gyala-Nagyrét nevl kozségi teriiletének” atcsatolasira vonatkozik. Felhivta az 6szentivani kiildot-
teket, indokoljak meg, milyen okok késztették a falut ezen eljards meginditasira, és mi modon véli
kozségi érdekeinek biztositasit. Debreczeni Nandor jegyzd valaszdban kifejtette, hogy Oszent-

ivan csupan haztartasi egyensalyanak megdvasa érdekében nyajtotta be a kérvényt. A habora elStt

a kozség 150%-os potadoval adminisztralt, igy most az 50%-ossal képtelen kijonni. A kozség, mint
erkdlesi testiilet teljesen vagyontalan, hasznot hajté ingatlanjai nincsenek, s igy egyedil a pétadora
tamaszkodhat. A kozség hatara az utobbi 7 évben viz alatt allt, s az amugy is rossz mingségd, szikes
talaji szantokba vetett mag kipusztult. Emiatt a gazdak adbelengedésben részestiltek ugyan, de uta-
nuk a kézségi potadot is tordlni kellett. Az amuagy is csekély adéalap tovabb csékkent 250 h foldnek
a megszallt teriilethez csatolasival. Igy ha ,,Gyila-Nagyrétet” nem csatoljik Oszentivanhoz, a kdzség
haztartasi egyensulya nem biztosithato, s ,,egy szinmagyar falu teljesen tonkre fog menni” — fejezte
be indoklasat az dszentivani jegyz8. Hivatkoztak az egyesités hivei még a BM 1925. évi rendeletére,
amely a kozségesités szintje alatti lakohelyeknek a legkdzelebbi nagyobb telepiiléshez csatolasit enge-
délyezi. Mivel Gyalarétnek 1925-ben még csak 20 haza volt, de azokban 300-nal kevesebben lak-

tak, igy az emlitett torvény értelmében Gyélarét Oszentivanhoz lett volna csatoland6. Gyalarétnek

képviselGtestiilete sem volt, és azt nem is lehetett megalapitani a minimumszintek alatti helyzet miatt.

Vagyis a kérelmez§ kettSs indok alapjan szallt sikra érdekeiért: az 1925. évi BM rendelet megengedd
szabalyara tamaszkodva, illetve azt szem elStt tartva, hogy a kozségek haztartasi egyensulyanak meg-
6vésa kivanta a 300 lelket sem szaml4lé kiskozség atcsatolasat Oszentivinhoz.

Ezutan Gyalarét kiildotte, Martini Karoly fejtette ki allaspontjat, valaszt is adva az 6szentivani folvetésekre.
Ellenérveit hangoztatva alahtzta, ,,Gyala-Nagyrét” kozség két nagybirtokosa, lakossaga és 510 adofizetGje

a leghatarozottabban tiltakozik az atcsatolas ellen. Szerinte a kozség ,,jelenleg (1926) a megfelel§ anyagi és szel-
lemi erékkel rendelkezik, hogy 6nallosagat fenntartsa, s mar kérvényezte a képviselStestiilet megalakitasat is”.
Ténykérdés, hogy a Tisza miatt megoldhatatlan a kézvetlen sszekottetés, Szegeden atjarni pedig pénz
és idGveszteség a 45 km-es oda-vissza Gt miatt. Az 510 foldadofizetS Szeged tanyavilagaban lakik, és ha
Oszentivanra kénytelenek menni barmi iigyben, a legtébb esetben 70-100 km-t kellene megtenniiik.
Azt, hogy a Tisza és a tavolsig mekkora akadily, mutatja az dszentivaniak esete a ,,Gyila-Nagyréten”
elinditott toldkisajatitaisokban. Az OFB a foldbirtokreform soran a gyalai réten sok 6szentivani egyén-
nek is itélt meg hazhelyeket, amelyekrdl azonban kijelentették, hogy azokat mégsem a gyalai hatarbdl,
hanem Szeged tertiletébdl kérik kimérni. Ezt a kérelmet az OFB akceptilta, és 4j végzésében kimondsta,
hogy az 6szentiviniaknak odaitélt hazhelyeket és foldeket a jogosultak ne ,,Gyala-Nagyréten”, hanem
Szeged tertiletén kapjak meg. Az érintettek végiil is ott vették birtokba e teriileteket. Mindezek alapjan
és annak hangsualyozasaval, hogy Gyalarétnek semmilyen érdeke nem fliz8dik az egyesitéshez, a kozség

onallésiganak megtartasat kérte falu jegyzdje.
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Kaszonyi fészolgabiré kijelentette, hogy az iigyet nem véleményezi, mert ,,Gyila-Nagyrétet Oszentivin-
ol kozigazgatni” lehetetlenség. Ennek fizikai-foldrajzi akadalyait mar korabban ismertette az alispannak,
most csak megerdsitette, ahogyan a hatarsavban vald elhelyezkedésbdl fakado veszélyeket is.

Azért sem véleményezte a kérelmet, mert az abban foglaltakra Gyalarét kozség szempontjabol semmi
szlikség nincs. ,,Gyala-Nagyrét a legkozelebbi jovSben 6l fog épiilni — hangsilyozta —, és egy anyagiakban
erds, kulturdlisan pedig fejlett kozséget fog alkotni, amely a modern kézigazgatas minden igényét ki tudja
elégiteni.” Ezért az Oszentivani kérés elutasitasat és ,,Gyila-Nagyrét” onallésaginak fenntartasat javasolta.*
Gyalarét kozség ,,Oszentivanhoz leendd csatoldsarol” mondott véleményt Csanad virmegye alispanjinak
Szeged Szabad Kiralyi Varos Polgarmesteri Hivatala 1925. szeptember 30-an. A Csanad varmegye torvény-
hatbsigahoz tartozo, de a Szeged-R 6szkei Kapitanysaggal kozvetleniil szomszédos ,,gyalai Nagyréten” az
egyik gatdri lakasban miikodik a kozségi jegyzdség — all a levélben. Szeged polgarmestere mint kdzvetet-
ten érintett fél arrdl értestilt, hogy a vairmegye kdzossége ezt a gyalai jegyz8séget meg akarja sziintetni,

és Ujszentivan kézséghez szandékozik beosztani.

Ugyanakkor a varoshazan is tudtak, hogy a gyalai rét legnagyobb részét a Szeged torvényhatdsigaba tar-
tozd Roszke kapitanysagbeli foldmivesek birjak. Ezek szama meghaladta a 350-et. A roszkei lakossag
adofizetési tigyekben s kiilonboz8 hatosagi igazolasokért kénytelen ezt a jegyz8séget akkor is ,,folkarolni”,
ha Ujszentivanba helyezik 4t. Ez viszont a nagy idéveszteség, és a nagy keriil§ Gt miatt nagy koltséget
okoz. A ,,gyalanagyréti” birtokossag érdeke, de kozigazgatasi érdek is, hogy a jegyz8ség Gyalanagyréten

maradjon — summazta a kérdést a polgarmester.*” Végiil is ez maradt a helyzet.

A kozségi haztartas

A kozség mint politikai koztilet sajat anyagi tigyeit 6nalléan intézte a vairmegye feliigyelete alatt. Megalla-
pitotta kiadésait és gondoskodott fedezésiikrdl, illetve vagyoninak kezelésérdl. Altaliban a tervszerl gaz-
dalkodas velejardja, hogy egy bizonyos idGszakra (tobbnyire egy évre) az elGrelathatd kiadasokat és a velitk
szemben remélhetd bevételeket szamba veszik, kalkulaciot készitenek. Legfontosabb mozzanata a sziikséglet
és fedezet vagy kiadas és bevétel szimszer( Gsszehasonlitasa. Gyalarét Gin. kozhatdsagi elSiranyzatot készitett
minden évben a kovetkez$ naptari évre vonatkozdan, kozhaztartasi gazdilkodasanak idGszaka ugyanis a nap-
tari év volt. Mashol ez a gazdilkodasi idGszak a régi torvénynek megfelelGen jalius 1-t6l janius 30-ig tartott.
Koltségvetésének adatai azonban hidnyosan maradtak fonn 1931-ig, onnantdl — a kozgyilési jegyz8konyv
folyamatos vezetésének kezdetétSl — rendszeres volt az adatszolgaltatis. Szabalyosan a folyo év Gszén alli-
tottak Ossze és kiildték be a megyének jovihagyasra a kovetkezd évre szO0l6 pénziigyi tervet.

A kezdeti id8szak legnagyobb problémaja volt, hogy mibdl lesz bevétel. Kiszonyi Richard Torontil

jarasi f8szolgabird irasban szamolt be 1926. junius 14-én a megyei alispannak az altala hozott pénziigyi
dontésrdl, miszerint Gyalarét rovidlejarata koleson folvételérdl hatarozott, melyet mint erkdlesi testiilet
vesz £6l 3 honapra. A virmegye Torvényhat6sagi Bizottsiganak oktober 4-1 kozgytlése jegyzSkonyvben
rogzitette, hogy a Torontal jaras f8szolgabirdja altal Gyalarét képviselStestiilete helyett hozott dontést

a 20 000 000 K koleson folvételérdl, jovahagyja.

Erre azért volt szlikség, mert az addfizetésre kotelezettek 90%-a Szeged tertiletén lakott, és télik az ado-
hatralékokat a szegedi Kirdlyi Adohivatal késedelmesen hajtja be. Emiatt Gyalarét sem a varmegyei hozza-

jarulast, sem a kozségi tisztviselSk fizetését teljesiteni nem tudta.
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A kolesont kozségi megbizottként a bird és a jegyzd vette f6l 3 honapra. A lépést igazolta az aktualis pénz-
tigyi helyzet. Az 1926. évi rovancsolasi kimutatas 285 945 K talkiadast mutatott. Ez onnan eredt, hogy
a falu 1167 adofizetGjébsl 90% Szeged teriiletén, a tanyakon elszortan lakott. Koziilik 668 személy teljesen
nincstelen, akik csak a foly6 évben (1926) az OFB itélete alapjan jutottak ingatlanhoz. Bizonyit6 adat
ez arra nézve, hogy a foldreform végrehajtisa fokozatosan, idében elhtizédva tortént meg.
A helybeni adofizetSk adojukat az 1. és a II. negyedre mar teljesen kiegyenlitették. A szegedi adofizetGk
nagy része azonban még az 1925. évi addval is hatralékban voltak, mert az Adohivatal az elmaradasokat
csak nehezen hajtotta be.
,, Lekintettel a most folyd mezei munkakra — all a jegyzSkonyvben — és az azt kovetd aratisi és cséplési
idényre, nincs kilatas, hogy az ad6é nagyobb mérvben folyjon be.” A megyei hozzijarulas és a tisztvisel6k
fizetése pedig halasztist nem tiir. Ezért is kellett hitelhez nyalni.>
Az 1927. évi koltségvetés mar stabilabb volt, de igy is hidnnyal tervezték. Gyalarét (Martini Karoly) 1926.
november 24-¢én kiildte el azt az alispannak. Legfontosabb szerkezeti eleme az 1926-ban befolyt egyenes
addk kimutatdsa, mert az szolgalt az 1927. év addalapjaul. A csatolt melléklet szerint az 1926-1 egyenes
addk osszege: 26 321 P.
Az 1927-1 egyenes adok tervezett Osszege, mely utian az 50%-os potadot kivetették, csak 22 545 P. Az ad6-
alap-kiilonbozet 3776 P. Ebbdl az kovetkezik, hogy a pétaddban befolyd sszeg a tirgyévben az elSirany-
zottal szemben 1884 P-vel kevesebb. Gyalaréten a lehetséges egyenes adénemek koziil csak a t6ldadot
fizették, s ennek megallapitott adodsszegére vethették ki a kozségi potadot. A kulesa itt 50%-os volt, azaz
ha valaki 50 P foldadét fizetett, 25 P lehetett maximum a potadoja.
Tekintettel arra, hogy az 50%-o0s potadokulcs mérvét tallépni nem volt szabad, a kiadas tételeit a koltség-
vetés a legnagyobb koriiltekintéssel és takarékossaggal allitotta el§, dsszegére és annak minden fillérjére
sziikség volt.
Ehhez jarult még:

I. a kozségi tisztviselGk évkozi negyedévenkénti lakbéremelése 90 P;

I1. az 1927. november 1-t8l életbelépd 60 P fizetésemelés;
I11. a kozségi jegyzd irodaja felmondasa folytin kénytelen volt més éptiletet bérelni, 3 havi lakbére:120 P.*!
Igy Gsszesen 270 P fedezetlen talkiadas keletkezett. Mindezek alapjan kérte a kdzség a potadd kulesat
az ért veszteség aranyaban 20%-kal megemelni, ami egyébként lehetséges volt. Ezt példazza épp a jegyzd
esete, ami miatt a falunak potkoltségvetést kellett készitenie.
Martini Karoly mar 1924 janiusa és 1925 januarja kozott, mint segédjegyzd jogosulatlanul vett £61
nyugellatasi illetményt, amit a kozség eloljarosiga fizetett vissza. A szamfejtG-konyvi kivonat szerint
Martini Karoly nyugalmazott jegyzd volt, s talélvezett nyugdijat vett fel (709 K). Az érintett alispanhoz
irott levelében kozli, hogy 1925. januar 1-tdl aprilis 1-ig a kbzpénztarba egytittes adoba befolyt 9564
K-bol az adbhivatal 4ltal megillapitott kulcs szerint csak 121 K potadéd folyt be. Ebbdl a kdzség csupan
a legsziikségesebb kiadasait tudta fedezni (alkalmazottak illetményei, nyomtatvanyok, postakdltség, vila-
gitas stb.). Az adohivatal pedig a kozség elSterjesztése dacira a kozségi pétadokhoz megallapitott 24%
helyett tovabbra is a 9,7%-os kulcsot tartotta fénn. Igy a falu teljesen képtelen volt a rendelet szerinti
709 aranykoronat 1925. aprilis 10-ig befizetni. ,,Mivel majusban valoszintleg nagyobb tételek folynak

be” — bizakodott a jegyzd, s erre hivatkozva kérte a jogosulatlanul f6lvett nyugdij befizetési hataridejé-
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nek meghosszabbitasat. Jollehet az tigy Martini személyes dolga volt, mégis fényt vetett a kozség altala-
nos héiztartisi dllapotira.>
A késGbbi évek pénziigyi tervei mar nagyobb egyontetlséget képviseltek, és modszeresebbek is lettek
a ,,jegyzdi korszakénal”. Az 1933-1 koltségvetés alapszamai a kovetkezSk:
11 689 P sziikség

3498 P fedezet

8251 P hiany
A hiany fedezésére 18 808 P kozségi potado-alap utin 44%-os potadd kivetését engedélyezte, illetve ren-
delte el a képviselStestiilet. A fitést, vilagitist 40 pengdvel kellett emelni, a tizoltdszer beszerzésére kiilon
tételt foltiintetni. A bevételnél altalanos csdkkenés allt el§ a rossz gazdasagi viszonyok miatt. Kiilonosen
csokkent a kereseti addjovedelem a foldbérek utan, de a kdzségi potadd rovata is, mert a vairmegyei hozza-
jarulassal apadt a kivetett Osszeg, és végiil a foldhaszonbérek is az 0j arverési kiadassal kevesebb jovedelmet
értek el. A foldbér az a pénz volt, amit a haszonbérld fizetett a tulajdonosnak, s amit kereseti ad6 terhelt.
A koltségvetés ennek csokkenésével szamolt.
Kiadisi tétel volt a tlizoltdfecskendd, melyet be kellett beszerezni, mert a belteriileten kiosztott 213 haz-
hely mar beépiildben volt. Igy sziikségessé valt a tlizvédelmi szerek beszerzése. A kdzséghaza melléképiile-
teire, a tzoltdszertirra és fiskamrara, Osszesen 12x4 méteres teriiletre 850 P-t irdnyoztak el§ 1933-ra.>
1933-ban targyaltak a kozségi potado folemelésérdl a téli ellatatlanok segélyezése végett. A képviselStestii-
let azonban azt allapitotta meg, hogy ,,Gyalanagyréten” nincs sziikség a potadd folemelésére a téli ellatat-
lanok sziikséglete folytan, mivel a falunak csak 272 lakosa van, és ezek legnagyobb része gazdasagi cseléd.
A mez8gazdasigi munkisok pedig nyiron aratassal, télen pedig erd8vagassal megkeresik kenyeriiket.**
Az 1934. évi koltségvetést a vezetl jegyzs készitette és mutatta be a képviselS-testiiletnek tételenként.
A haztartas 2950 P fedezettel

11 203 P sziikséggel, s igy

8 253 P hiannyal szamolt.
A hiany fedezésére 18 760 P kozségi potadd alapot képezd dllami egyenes adok utin 44%-os kozségi potadd
kivetését rendelte el. A hatirozat figyelembe vette ugyan a legnagyobb takarékossagot, de szem eldtt tartotta,
hogy a kozség most van fejlédSben, ezért a haladashoz sziikséges legfontosabb beruhazasokat beallitotta
a koltségvetésbe.
A ,Fedezet” résznél 0j tétellel szamolt, mert egy ,,korlatolt kimérésre” vonatkozd italméréséi engedélyt
adtak be. Megsziintetni tervezték a kiiltertileti kotelezd ,,seprelést”, hogy csokkenjen a sziikséglet és a fede-
zet. Ugyanakkor ndttek az iskolai kiadasok, amelyeket alapvetd sziikségletként vettek fol a hiztartisba.”
Amikor a bevételek nem fedezik a kiadasokat, de bizonyos feladatok kotelezGen finanszirozandok, ilyenkor
a jegyz6 hitelatruhizisi kérelemmel fordul az alispanhoz. Igy jart el Gyélarét jegyzdje is. Egyik ilyen kérel-
mét az alispan indulatosan kiildte vissza a fGszolgabirénak azzal, hogy a beliigyminiszter a hitelatruhazisok
tuzetes indoklasat akarja. Az olyan altalinos kitétel, mint ,,a tényleges sziikségleteknek megfeleléen”, nem
elegendd. Felhivta a fGszolgabirdt, a jovSben figyeljen oda, hogy a hitelatruhazasi kérelmek minden egyes

tételének legyen indoklasa: mi okozta a tobb sziikségletet. Csak indokolt kérelmet lehetett beterjeszteni.”
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Par év kozségi haztartasi adatainak attekintése utin elmondhatd, hogy Gyalaréten nem ,,aszott el” a kolt-
ségvetés. Nulla szaldot Iehetetlen volt elérni az elsédleges egyenlegnél a folyamatos beruhazasi kénysze-
rek miatt, de a pdtado kivetésével sikertilt egyenstlyban tartani a kiadasokat és bevételeket. Ezt példazza
az 1934-1 biidzsé. A lakossigi megterhelés mértéke mar mas kérdés.

A koltségvetés valodisagat a zarszamadasok alkalmaval lehetett lemérni.

A pénziigyi év elsé nagy eseménye az el8zG id8szak zarszamadasardl szo616 tavaszi kozgytlés. Ekkor

az eloljardsag lényegében a kozgyiléstsl kapott pénziigyl megbizatas teljesitésérdl szamol be. A kozségi
mérleg a hatésagi zarszamadasok soraba tartozik, melynek hiromfajtija van: pénztari, jovedelmi és vagyoni
mérleg. Gyalarét kezdetben csak pénztari mérleget készitett, mert az allami vagyonnak pénzértékre valo
atértékelése még nem tortént meg. A pénztari mérleg adta a gazdalkodas valdszinti eredményességét. Ha
a mérleg folosleggel zarul, aktiv, ha fedezetlen hidnnyal, passziv, ha pedig a szlikséglet és fedezet egyenld,
a gazdalkodas egyensalyban van.

,,Gyalanagyrét” kozség elsS ismert, 1925-1 zarszamadasardl nem sok adat maradt fenn. Az is jorészt a Munkasalap
forgalmaval foglalkozott, megallapitvan, hogy készpénzbevétele, és kiadasa is nulla korona volt. Mivel kiilonleges
célra rendelt jovedelmi forrasrdl volt sz, arra kdvetkeztehetlink, hogy sem alladékahoz, sem hozadékdhoz nem
kellett meghatarozott célra forditas végett hozzanytlni. A 0 szald6 legalabbis arra utal, hogy 1925-ben pénz nem
forgott benne.

A kotvénybevétel 169 830 K-ra ragott, kiadast nem teljesitettek, igy maradvanya a bevételével volt azo

nos. Az alispan ezt, mint szabalyosan megsziiletett és follebbezéssel meg nem timadott dontést, jova-
hagyta.”’
Az 1932. aprilis 14-1 kozgydlésen szintén zarszamadast targyaltak. Jelen voltak: Vigh Gyorgy eloljarosagi
tag, Székely Tivadar kozségi jegyz8, Pfuhl Janos, Szabd Zsigmond és Vasarhelyi Jozsef testiileti tagok.
Targy: az 1931-1 kdzségi zarszamadas.
Pénztari mérleg:
34 289 P 17 f készpénz bevétel
34 277 P 10 fkészpénz kiadas
129 P 07 f készpénz maradvany
Ehhez jon:
15 360 P 30 t érték bevétel
15 320 P 50 f érték kiadas
39 P 80 férték maradvany™®
A kozgytlés a zarszamadast a fonti tételekkel ,,megallapitotta és elfogadta”. Ebben az esetben a koltségve-
tési év gazdalkodasanak eredményérdl beszimold munkalat a kdzpénztari mérleg készpénz- és értékegyen-
legét egyarant pozitiv allomanyuanak tiinteteti f6l. Az utdbbi f6leg a telek- és foldérték-emelkedési adobol
befolyd Osszegeket takart.
Az 1932. évi kozségi zarszamadasrol tartott gydlésen részt vett Jeszenszky Janos magyar kiralyi torvény-
hatosagi t8allatorvos, aki mint torvényhatdsagi kikiildott a partatlansagot volt hivatva biztositani, ezért &

vezette az iilést.””
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A/ pénztari mérleg
13 755 P 44 fkészpénz  bevétel
12 464 P 34 tkészpénz kiadas

1286 P55f maradvany
B/ szamadasi mérleg
4075P 62 f bevételi készlet
1286 P 55 f pénztari maradvany
5362 P 17 f Osszes bevételi kovetelés
4360 P 94 kiadasi hatralék
1001 P 23 f tiszta nyereség
C/ leltari vagyon mérleg
53821 P82 f altalanos vagyon
21 686 P szenvedd vagyon
32135P 82 f tiszta nyereség

A szamadasi mérleg a jovedelmi egyenleget mutatja: a kdzpénztir maradvanyat jovedelemnek tekintve
hozzaadja az elfogadott bevételi értékhez, ezek egyiitt a kozség Osszes bevételi kovetelését teszik ki. Ezt
a falu feladataibdl kovetkezd, de még meg nem valosult kiadasok terhelik, s igy alakul ki a tiszta nyereség.

Ezekkel a tételekkel a kbzgytlés a zarszamadast elfogadta.

A kozség ad6zoi

Sz6 volt mar a falu, mint koztestiilet gazdalkodasi lehet8ségeirdl, amelynek kereteit a befolyt adok nagy-
saga szabta meg. Helyben csak egy adonem birt igazan jelentSséggel: a foldadé. Bar szedtek jovedelem-
és hazadot is, de mértéke és jelentSsége eltorpiilt a foldaddhoz képest.

Az alakulas utini helyzetet az 1925. év birtokosi allapota alapjan az 1926. évre 6sszeallitott foldado-kive-
tési lajstrom mutatja meg.®

Az iratot a Magyar Kiralyi Pénziigyigazgatdsig Makoi Adohivataliban allitottak ki ,,Gyila (Nagyrét)
Kozség” szamara. 1926-ban Gyalan az sszes birtok szama 573, és 103 birtokos helyzete valtozott meg,

a fizetend§ ad6 nagysagaval egyiitt. 470 birtokosnak valtozatlan maradt az ad6 Gsszege.

Ebben az &sszeirasban az adokételes neve mellett folttintették a lakhelyet is, a kataszteri tiszta jovedelmet
(a toldadd alapjat) s a birtokos személyében beallott valtozas folytan mddosult tiszta jovedelmet.

Az adOkataszter szerkezetét az alabbi tablazat szemlélteti.

A foldado fizetésére kotelezett birtokok szama

1926 1927 1928
Az Gsszes birtok szama 573 621 647
A valtozott birtokosok szama 103 146 63
Valtozatlan 470 475 584

Folyamatos és névekvd atalakulas a birtokok szamanal figyelheté meg: harom év alatt 74-gyel emelkedett,
ennyivel szaporodtak a birtokok. Ellenben a birtokosok szdma (az 1927. évi kiugrast nem tekintve) 40-nel

csokkent, vagyis nétt a birtokkoncentracio.
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Az 1925. évi kimutatas masik sajatossaga, hogy az elsG 32 helyen szerepl$ birtokosok gyalaiak, de nem
adofizet8k. Adokoteles tiszta jovedelem a 33. folydszamtdl kovetkezik név szerinti részletezésben, de

a lakohely foltiintetése nélkiil. Eszerint az alabbi kép bontakozik ki.

az 1925. évi az 1925. évi

Adokoteles neve kataszteri tiszta Adokoteles neve kataszteri tiszta

jovedelem (K, f) jovedelem (K, f)
Popov Milan 135,88 Popov Dina 4372
Popov Szlavko 81,98 Popov—Gergely Ghika 218,65
Popov Tanaszja 43,73 ifj. To6th Janos 43,72
Belancsics Szvetozar és Tsai 97,28 id. Téth Janos 4372
Belancsics Szvetozar 43,72 Uverity Jova 87,46
Bungin Milos 21,85 Uverity Maxa 53,66
ifj. Gavity Milutin 87,44 Uverity Radovan 141,07
Dimitrov Szvetozarné 26,83 Uverity Szava 65,59
Ignatov Lazar 140,01 Zakity Jova 78,86
Ignatov Lynka 53,61 Zakity Milos 699,36
Ignatov Tédor 4373 Zakity Tanaszia 533,82
Lanczos Milivoj 70,55 Manity Vlada 43,73
Lanczos Szvetozar 97,38 Kaladics Szvetozar és Trsa 53,66
Ubarnity Vesna 43,73 Popov Milan és Trsai 174,92

A nevekbdl lathatd, hogy 1925-re szinte kizardlag szerb birtokosokat mutattak ki adokoteles kataszteri
jévedelem-tulajdonosként. Ok minden bizonnyal az ,,anyafalubél” valdk, akik a régi szerves dsszetarto-
zas folytan, a ,,boldog békeid8k” polgari vilaganak hagyatékaként birtokoltik a foldet, s akik a kettészelt
vilag kovetkezményeként még nem tudtak tiszta helyzetet teremteni. Személyiikrdl nem tudunk semmit,
azonkiviil, hogy voltak kozottiik kiugré jovedelemmel rendelkezd adofizet8k (pl. a Zakityok), és hogy
néhanyan cégként hasznaltak a foldet (pl. ,,Popov Milan és Trsai”).

A felosztast 1926. januar 26-an allitottak Ossze ,,Gyalanagyréten”, amelyet Makon kézigazgatasilag feliil-
vizsgaltak és helyesnek talaltak. Szamszakilag is jovahagytak azzal, hogy az 1926. évre 22 278 K foldaddval
érvényesitend§ a birtokfelosztas. Ugyanigy jovahagytak az 1927. és 1928. évi kimutatist. A vonatkoz6
évek folado-felosztasi jegyzékét tehat a Makoi Kirdlyi Adohivatal hitelesitette.

Az 1927-1928-1 foldado-lista mar lakhely szerint tiinteti 6l az adokételeseket, amelybdl megallapithato,
hogy legtobben Roszkén, utina Szegeden (Alsévaroson), valamint Szentmihalytelken laktak, de akadt
néhany Horgosrol, Nagyszékrdl, Feketeszélrdl és Szarcsardl szarmazé adofizetd is.

Az 1. szamt nyilvantartasi jegyzék a birtokosok személyében 1929 folyaman beallott vagy bejelen-
tett valtozasokrol, kiilonféle tigyleteket takar. Leggyakoribbak az adasvételek voltak, mint pl. Szalma
Janos és neje, Mora Teréz esetében, mert foldjeiket eladtak Récsey Saroltanak. Két helybéli lakos
kozott zajlott le az 1 holdat sem elérd foldteriilet adasvétele. 1930-ban foldet birtak a hatarban Petrity
Blagoev és Giga ... martonosi lakosok, dsszesen 2 holdat. Récsey Saroltanak ugyanekkora tertilet

szerepelt a nevén.
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Azok, akik a ,,valtozas utan” bejegyzett birtokosok voltak, altalaban vétellel jutottak hozza, de néhanyan
,,0roklés” (pl. Csamangd Péter szentmihalytelki lakos 2,5 holdhoz) vagy ,,ajandékozas” (pl. Hajos Jozsefné
nagyszéksosi lakos 1,5 holdhoz) Gtjan. Birtokiv dsszevonasaval is birtokvaltozas allhatott el8, ahogy pl. Varga
Imre szegedi lakos két foldrészletét egy tagba vonta Ossze, vagy Tombacz Antal és neje roszkei lakosok 6ssze-
vontak kiilon egységként szerepld birtokaikat. De megtortént ennek a forditottja is, a birtok-szétiras, amikor
altaldban hazaspirok az osztatlan kézos birtokot két részre valtjak a tulajdonjog megvaltoztatasa nélkiil. Igy
tettek Horvat Péter és neje feketeszéli lakosok, akik szétirattak birtokukat.

1929-ben &sszesen 68, 1930-ban 48 tigylet zajlott le." Ezek mind olyan valtozasok, amelyek hatdssal voltak
a kozségi haztartasra, mivel gyakran moédositottak az adébevételeket.

Hogy kik, mekkora fold utan, mennyi adot fizettek, kidertil ,,Gyala kozség 1933/34. évi foldadoé megtérités”
adatait tiikroz8 kimutatdsbol.? A foldadot fizetSk szama 1111 £8 volt. Az add Osszegét kataszteri tiszta jove-
delemben szamoltak, vagyis a f6ld mindsége szerint megallapitott minimalis jovedelem utan, tekintet nélkil
a gazda egyéni képességeire és a befektetett t6kére. Nagysagat az aranykorona-érték (AK) fejezte ki. Két
nagy csoportban mutattik ki: a sz818birtok utan (189 K 19 f), illetve mas mivelési agak 100 K-t meg nem
halado6 birtokjovedelmei szerint (33 444 K 84 t), osszesen tehat 33 634 K utan fizettek foldadot 1933-ban.
Ugyanezek az adatok 1934-ben sz8l8birtok esetében megegyeznek a korabbival, mig a tobbi mdvelési agban
32 860 K 12 f-t tett ki a kataszteri tiszta jovedelem, Gsszesen 33 149 K 87 f-t, vagyis valamennyivel keveseb-
bet, mint egy évvel korabban.

Az utanuk szimitott f6ldadé 1933-ban: 7802 P 96 f, 1934-ben 7690 P 33 f. Ezt az 6sszeget két részre
osztottak: az I. félévre esd tételre (50%) és a II. félévben megtéritendd kiilonbozetre. Az utdbbi altalaban
50%-ot tett ki, ha az adott évben nem kovetkezett be szaporodas vagy apadas.

A kozség lakossaganak az otszorosét kitevd adofizetdi létszam, mutatja, hogy a gyalai birtokosok zome
nem gyalai lakhelyd. Lakcim hijan azonban nem derithettiik ki, hogy milyen illet8ségtick voltak

a legtdbb (Abrahdm Andris 91 K 67 f, Abraham Imre 92 K 67 f, Baranyés Ferenc 87 K 76 f), illetve

a legkevesebb adot fizetSk (6zv. Bakos Palné 3 K 67 f, Barna Istvan 2 K 58 f, Bauer Irén 1 K 65 f).
Kevés embernek volt sz818je, de aki ezzel rendelkezett, az atlagnal (5 K) nagyobb kataszteri tiszta jove-
delemmel kalkulalhatott. Szfics Adam 30, Visnyei Istvan 16,95, Varga Mihaly 12,64, Orhalmi Karoly
12, Téth Janos 11,30, Kocsis Antal 9,75, Kosz6 Imre 9,47, Varga Lajos 9,36, Tombacz Lajos 8,93, Guczi
Istvan 7,26, Tombacz Péter 6,79, Kéri Menyhért 6,36, Szécsi Vince 5,93, Szekeres Ferenc 5,85, Faze-
kas Péter 5,60, Marki Mira 5 aranykorona jovedelm sz6l6vel birtak. A tobbi vincellér ez alatti értékd
sz816t mondhatott magaénak. Neveik alapjan megkockaztathatd az az allitas, hogy a modosabb gazdak
Szeged-Alsétanyardl szairmazhattak.

Az addkataszter alkalmat kinal a nagyobb birtokos nemzetségek szambavételére is, lakhelyadat hijan azonban
ez 1s csak nagysagrendi csoportositast tesz lehetévé. Alabbi kimutatasunkban a csaladnevek utan zardjelben
az elSfordulasi szamot adjuk meg. A szamok az adofizetSk szamat takarjak, adofizetést azonban mindenki

a birtoka utan teljesitett. Akinek tobb tagban fekiidt vagy tobb miivelési agban volt hasznilatban foldje,

az tobbszords adofizetd is volt, igy tobbszor is szerepelt a névsorban, pl. Kosz6 Imre 6tszor. Akadtak a tér-
ségben dominalé nemzetség nevek is, amelyek eléfordulasi szamat zarojelbe tettiik: Szekeres (27), Koszd (26)
Abrahim, Boéresok (25), Pap, Toth (23), Csaszar, Szécsi, Marki (20), Horvath, Tombacz, Német (19), Rozsa
(17), Farkas, Ordog, Varga (16), Szfics (15), Fodor, Kéri, Szabé (14), Kiss (13), Santa (12), Szalma (10).
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A vadaszati jog

A vadaszati jog kett8s jelentés: jelenti azt a jogositvanyt, amelynél fogva valakit a vadaszas joga megillet,

de jelenti azon szabalyok Osszességét is, amelyek a vadaszat gyakorlisanak médjara vonatkoznak. Témank

szempontjabol az elsd fontosabb, mert kimondja, hogy a vadaszati jog a féldtulajdonnak elvalaszthatatlan

tartozéka. Gyalarét foldtulajdonos volt, amibdl a falunak jovedelme szarmazott.

Gazdalkodasaban nagy multra tekint vissza a halaszat és a vadaszat. A vadaszat a kornyékre vonzotta

a régid tarsadalmi elitjét, mig a kozségi vadasztertilet bérbeadasa jelentSs bevételhez juttatta a falut. A rega-

lejog értékesitése ugyan kozségi beliigy, de az errdl alkotott dontés megyei megerdsitésre szorult. Csanad—

Arad-Torontil virmegye kisgytlése 1931. julius 4-én tirgyalt egy ilyen konkrét tigyet.®

Mivel még nem alakult meg a képviselGtestiilet, helyette a f6szolgabird jegyezte a kdzségi vadaszterii-

let egy részének bérbeadasat. A torvényhatosagi kisgylés tudomasul vette a f8szolgabird hatarozatat,

miszerint a 2403 kh-on gyakorolhat6 vadaszati jogot 6zv. Lichtenberger Gyulané eddigi bérlének adja

haszonbérbe évi 705 P-ért 1931. augusztus 1-t8l 12 évre. A kisgytlés a megkotott haszonbérleti szerzddést

feltlbiralas végett tovabbkiildte a torvényhatdsag elsd tisztvisel§jének, az alispinnak.

A bérbeadas foltételeit Gyalarét eloljarésaga dolgozta ki, melynek soran igen fontos adatokat tett kozzé

a falu gazdilkodasi helyzetérdl is.®

A kozség egész teriilete 4852 kh. EbbSl 56 h nem képezett vadaszteriiletet, mig az 6nallé vadasztertlet

nagysaganal fogva 1050 holdat tett ki. A kettS egyiitt 1106 holdra ragott, amit ha kivonunk az 6sszhatar

terjedelmébdl, 3746 holdat kapunk. Ezt a tertiletet korabban 3 részletben adtik bérbe: 1) 2403 h 1925.

jalius 1-81 6 évre; 2) 865 h 1929. augusztus 1-t81 12 évre, 1941. jalius 31-ig; 3) 478 h hasonl6 id8tartamra.

Kozuliik az elsS teriilet bérleti joga jart le 1931-ben, amelyre G palyazatot irtak ki. Az eloljarésig a vada-

szati jogot az ezen bérletre ajanlatot tevd 6zv. Lichtenegger Gyulané, nagybirtokosnak, szegedi lakosnak

és eddigi haszonbérlének adta szabadkézbdl haszonbérbe.

Foltételként rogzitették, hogy a bérlet targyat a kozség egész hatara képezi az alabbi kivételekkel: 1) a kdzség bel-

teriilete (42 h 664 négyszogdl), a falu hataraban 1évé sz816fsldek (13 h 1299n.61); 2) Onallé vadaszeeriiletek:
Orhalmy Kiroly vadaszteriilete (262 h 708 n.&l),

Das Istvanné » (267 h 537 n.ol)
Kovats Jozsefné " (276 h 123 n.ol)
Szeged Szabad Kiralyi Varos (243 h 150 n.ol)
Osszesen 1050 h 318 n.ol

Ehhez jon még az 6zv. Lichtenegger Gyulanénak az OFB iltal biztositott teriilet (478 h), valamint az an.
Récsei birtok és OFB teriilet (865 h), 6sszesen 1343 h. Igy a kdzség egész teriiletébd] (4852) levonandd
2429 h., s a maradék 2403 h lett a haszonbérlet tirgya 12 évre.

Lichtenegger Gyulané javaslata el6ny0s volt a kdzség szamara. Ez a vadasztertilet ugyanis koriilveszi

az altala két kiilon szerzdéssel haszonbérelt OFB és R écsey-birtokot, szomszédos az ugyancsak altala
haszonélvezett Orhalmy Karoly, Das Istvan, Kovits Jozsefné 807 holdas vadaszteriiletével. Lichteneg-
ger Gyulané mellett szolt, hogy okszeriien gyakorolta a vadaszatot, vaddrt tartott, 6vta a vadallomanyt,
kimélte, télen etette, vérfelfrissitéssel és kiméleti tertilettel szaporitotta azokat, mikozben a ragadozokat

allandéan pusztitotta. Ezekért a bérl§ tovabbra is teljes garanciat nytjt.
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A kozarverés mellGzése és a szabadkézbdl valo bérbeadas azért volt indokolt, mert tapasztalat szerint atverések-
kor olyan egyének vették bérbe a vadaszteriiletet, akik a tertilet arat el§szor magasra folverik, de aztan, hogy
koltségeiket a vadaszteriiletbdl kivegyék, ott nem okszerdi vadaszatot Giznek, hanem rablégazdasagot folytatnak:
a vadat nem tenyésztik, a ragadozdkat nem irtjak, ennek folytan a vadallomany évrdl évre csokken.

A szerz8dést Orhalmy Karoly és Székely Gaspar mint tand, Kocsis Savanya Antal bird és Székely
Tivadar jegyz6 mint bérbeaddk és 6zv. Lichtenegger Gyuliné mint bérbevevd irta ala. Az OFB foldek
allamilag kisajatitott foldek voltak, amelyeken a vadaszati jogot szintén gyakorolhattak. Az OFB altal
foldbirtok-politikai okokbdl megvaltott 700 h bérleti dija 147 P volt évenként. Récsey Tibor tulajdonat
képezd told (865 h) birtokreformra parcellazasa soran kozségi vadaszteriiletté valt. E tertilet vadaszati
jogat is Lichtenegger Gyulané kapta meg arverés nélkil, 260 P évi dijért.

Lichtenegger Gyulané késdbb az altala bérbe vett 3726 kh tertileten gyakorolhatd vadaszati jogat atirta

oroklés cimen 2/3-d részben Orhalmy Kiéroly és 1/3-d részben Dis Istvinné javara.®

Birtokviszonyok

Gyalarét hatara viszonylag tagas volt, de maga a kozség kis belsSségen fekiidt, és lakoi nem igazan tekinthe-
t8k birtokosnak. Mégis volt birtokrendszere, mert kiilonb6z3 birtokkategoriak alltak fonn a mez8gazdasaga-
ban, és létezett ezek egymashoz vald viszonya, melyet a helyiek és az ,,extraneusok” (kiilsd illetSségtiek) altal
hasznalt foldek egytitt alkottak.

A birtokviszonyok kialakulasanak kezdete 1921-ig nyulik vissza. Fontos esemény volt a foldbirtok-ren-
dezés elindulasa 1921-ben, melynek soran Gyalaréten 566 3 foldhoz, 213 személy hiazhelyhez jutott.

Ez kiugréan magas arany, osszevetve pl. Kiibekhazaval vagy Szdreggel, ahol nem osztottak foldet. A jut-
tatott foldbirtokok teriilete 689, a hazhelyeké 42 katasztralis holdat tett ki. A harom adatbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy a fejenként kiosztott f6ld nagysiga (689:566) 1,1 h volt. Ha a belsGségnek szamitd
hazhelyeket haztartasoknak fogjuk fol, és azokhoz viszonyitjuk a kiilsGség nagysagat, akkor hizhelyenként
(haztartasonként) atlagosan 3,2 h f6ld jutott egyre.

Nagyobb foldbirtokosokat és bérlSket a statisztika ekképp mutatta ki 1925-ben.®

Nagyobb féldbirtokosok és bérlék 1925-ben

fb teriilete miuvelési agai
Nev Lakhely

(hold) szantd (hold) legeld (hold) rét (hold)
Ozv. Lichtenegger Gyulané Szeged 1218 855 300 63
Kisbérlet Gyalanagyrét 150 150
Récsey Sarolta és Tsai Gyalanagyrét 850 785 27 28
Kisbérlet Gyalanagyrét 82 82

Lichtenegger Gyulané szegedi csaladja 6rokségeként birta a nagy foldtulajdont, amelynek egy részét
azonban hamarosan folparcellazva szétosztottak. Nagynak tekinthet§ a legelSteriilet, amely még a birtok-

viszonyok megszilardulasa elStti allapotot mutatja. A | kisbérlet” név alatti teriiletet lakhelye okan helyi
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gazdilkodo vagy gazdilkodok hasznalhattak. A hatir masik nagybirtokosa, Récsey Sarolta itt gyalaréti
lakosnak van foltiintetve, de § is szegedi szarmazasu.

1935-ben Gyalan az 6sszes foldbirtok szama 1157 volt. Ebbdl 1 katasztralis holdnal kisebb szantofoldes
birtok volt 389, 1-t8l 5 holdig terjedSen 626, 5-50 hold kozott 133 birtokot irtak 6ssze. 50-100 holdas
gazdasagbdl 3-at, a parasztbirtok nagysagit meghalado tizemekbdl pedig 5-6t regisztraltak. 500 holdat
meghaladé Gri birtok, illetve nagybirtok ekkor mar egy sem volt.”’

Igy a piacra valé nagytomegii termelésnek sem volt iizeme a faluban. Az 6sszes faldbirtok teriilete

4607 holdra ragott, s ezen beliil az 1 hold alatti birtokok tertilete 307 katasztralis holdat tett ki. Mivel az ebbe
a nagysagcsoportba tartozd birtokok szama 389 volt, tertiletiik pedig 6sszesen 307 hold, esetiikben szinte csak
egy nagyobb kertrdl beszélhetiink.

Ha a foldbirtokok teriiletét nagysagesoportok, illetve mivelési dgak szerint nézziik, az alabbi képet kapjuk.

A foldbirtokok teriiletének nagysagcsoport szerinti megoszlasa 1935-ben
1-5 hold 5-50 hold 50-100 hold 100-500 hold
1417 1228 178 1476

A foldbirtokok megoszlasa miivelési agak szerint 1935-ben
szanto kert rét sz0616 legelS erdd nadas
4017 37 53 16 38 38 31

Az 1-5 hold kozotti gazdasagok tertilete alig volt kisebb a 100-500 holdas tizemekénél. Ez a két nagysag-
csoport, vagyis a torpebirtok és a kozépbirtok foglalta le a hatar koézel 65%-at. Az 5-50 holdas kisbirtokok
a tertilet 30%-4at foglaltik magukba, mig a nagyobb paraszttablak, de még a kisbirtok kategériaba tartozd
50-100 holdas ingatlanok a tertilet 4%-at adtak. A két szélsé kategoria dominalt: a torpebirtok, illetve

a kozépbirtok, s ennek megfelelSen strukturalta a tarsadalmat is. A torpebirtok tulajdonosinak nem bizto-
sitotta sem szocialis, sem gazdasigi fliggetlenségét, mert birtokanak hasznan kiviil munkaerejét is kényte-
len volt értékesiteni. Gyalaréten ez a réteg adta a tarsadalom derékhadat. A téldado-regiszterek azt bizo-
nyitjak, hogy a torpebirtokkal rendelkezd mez8gazdasigi munkasok elsérangtt munkaerdk. Ezt timasztja
ala a fejlett paprikatermelés. A kisgazdak kozé inkabb az 5-50 holdas birtokosok tartoztak: maguk is
dolgoztak, foldjitket a csalad élelmezését biztositd munkahelynek tekintették az arutermelés mellett.
Fontos tudni azonban, hogy itt a birtokos kétfajta volt: helyi illetGségt és kiilsG helyrdl szarmazo. Akik itt
laktak, azok Csanad varmegye, akik nem itt laktak, de itt mivelték a foldet, azok Szeged varos torvényhato-
sagahoz tartoztak.

A mivelési agak alapjan megallapithato, hogy a falu hatara szinte kizarolag szantobol allt. A gazdasagok
szamahoz viszonyitva kicsi a legeld: Kiszombor 10 000 hold szantdjara 349 hold legel§ jutott, mig Gyalaré-
ten ez az arany 4000:38. Vagyis ott a hatar 3,5, itt 1%-an folyt legeltetés. A sz818 is az alacsonyabb aranyt
kultarak kozé tartozott a megyén belil.

A gazdalkodis szempontjabdl fontos dontés sziiletett a falu kdzgy(ilésén 1933-ban. A november 18-in tar-
tott iilésen a képviselStestiilet leszallitotta a f6ldbérlSk foldhaszonbérét. Az egyhangt hatirozat a kozségi

toldek bérldinek a foldbér Ssszegét az 1933/34. gazdasagi évre az alabbiak szerint moédositotta:

67 Magyar Statisztikai Kézlemények Uj Sorozat 99. két. Magyarorszag foldbirtokviszonyai az 1935. évben. Szerkeszti és kiadja

a Magyar Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1936. 158—161.
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A foldbér osszege az 1933/34. gazdasagi évben

Bérls (P) bérelt tertilet (P) eddigi bér leszallitott bér
Becsei Gyorgy temetSkert II. 62 60
Gargyan Sandor temetSkert I. 60 50
Papp Andras Jjatszotér 46 35
Abrahim Jozsef gazdasagi iskolatelek 39 25
Kasza Jozsef faiskolafold 69 58
Pap Andras bikafold I. 94 75
Kéri Jozsef bikafold II. 78 70
Pap Andras bikafold III. 95 50
Papp Andras bikafold I'V. 75 68
Lovaszi Antal bikafold V. 76 68

Legértékesebb bérlemények a ,,bikafoldek” voltak. Nem bukkantunk az elnevezés okara, de kornyékbéli

falvak ( pl. Ruzsa) foldrajzi helyneveinek etimologidja azt tartja a névvel kapcsolatban, hogy az a hatarnak

azt részét jeloli, ahol a bikakat tartottak. Valamikor tehat legeld vagy rétteriiletet foglaltak el, amelyek

a habora utanra szantova valtak.

A foldbérlSk az 1931. szeptember 13-1 averésen bérelték ki a fenti teriileteket. A gazdasagi helyzet rosszab-
bodasa folytan a foldbér leszallitasat kérték. A képviselStestiilet, atlatva a magas bérosszeg tarthatatlansagat
és a gazdilkodisban 1931 6ta bekovetkezett rosszabbodast, alacsonyabb szintre szallitotta a haszonbéreket.®®
Gyalarét mint fétulajdonos belatasa szerint cselekedett a haszontulajdonosok altal neki fizetendd bérdsszegrdl.
A leszallitas csokkentette valamelyest a falu bevételét, de mas tertileten kompenzalta azt. Gazdasagi iskola-
telket rendezett be az okszeribb mivelés eldmozditasira. Valoszindleg része volt az iskolan kiviili mezdgaz-
dasagi szakoktatasnak, az id8szaki tanfolyamok sok kiilénleges iranyt (gytimolestermelési, haziipari, fejési
stb.) képzésének, amelyet a minisztérium is timogatott. Pl. gytimolesfa az a fa, amelyet gytimolcestermelésért
nevelnek, ami a helyi adottsagokat figyelembe véve nem lett volna teljesen haszontalan. Forrasunkbol nem
deril ki, hogy az iskolatelek a Hédmezd&vasarhelyen miik6dé Foldmives Iskola gyakorlati oktatasat szolgal-
ta-e, vagy inkabb sok erdeje miatt erdészeti célokat. Utdbbi foltételezést erdsiti, hogy faiskolafoldet is emlit

a forras, ami viszont kapcsolatban allhatott a Szegeden m(ikddd Allami Faipari Szakiskola képzésével, nem
kizart, hogy annak bérleménye volt. A szlikszavi jegyz8konyvi bejegyzés ilyen részletekre nem tér ki, de utal

a kozség sokoldala foldhasznositasi tevékenységére.

Kettosbirtokosok

1926 novemberében a beliigyminiszter nevében egy tanicsos intézett emlékeztetdt a Csanad virmegyei
alispannak Makora, felhivva a figyelmét, hogy a ,,Szerb-Horvat-Szlavon (sic!)” kiralysag kovetsége
Magyarorszagon szdbeli jegyzéket intézett a magyar kiiliigyminiszterhez a Banatban (,,Nova Kamja
megye) talalhato ,,Djala szerb kozség lakosainak” tigyében. Nekik ugyanis ,,a Djali-Réten” 460 hold

foldbirtokuk van, melynek mivelése végett kénytelenek ,,Szent Ivanon, Széregen és Szegeden at 36 km

68 MNL-CSML CSAT Alisp. 26078/1933



keriil§ utat tenni,” mig a Tiszan atkelve csak 4 km lenne az atjuk, ha hasznalhatnak az itt mar 63 éve
meglévs kompot.®’

Megvan a magyarazata tehat az 1925. évi ,,szerb addlistanak”, azaz most mar tudjuk, hogy a sok szerb
nevi helyi ad6z6 az anyafaluban (Gyala) lakott, de itt fekvd birtokai miatt atjartak az ,,4jsziilott” faluba:
Gyalarétre. Ok voltak a kettSsbirtokosok, akiknek tulajdonét az j hatr elvigta lakohelyiiktdl, ezért
mivelésiikre dllamkozi egyezmény alapjan atjartak a masik orszag hatarovezetébe.

A jegyzék szerint 1922 szeptemberében kiszallt egy magyar bizottsag helyszini szemlére, hogy meg-
allapitsa, folytatodhat-e ezzel a komppal az atkelés. Arra jutottak, hogy a kompkozlekedésnek semmi

a helyreallitas koltségeit. A birtokosok megadtak beleegyezésiiket, de semmiféle valaszt nem kaptak

a magyar bizottsagtol. A kiilligyminiszter a jegyzéket tovabbi intézkedés végett atkiildte a beligymi-
niszternek. A makéi Magyar Kiralyi Pénziigyigazgatsagtol bekért jelentés Gyalarét f§jegyzdjének
véleményét tartalmazza. Eszerint ,,Gyala szerb kozségbdl” csak 5 egyénnek van 6sszesen 37 hold foldte-
riilete magyar f6ldon, ellenben azt a kériilményt, hogy az emlitett kompjaratot annakidején ki tartozott
fonntartani, nem tudta megallapitani. A miniszteri tanacsos ezért arra hivta fol az alispant, hogy a gya-
lai lakossag és birtokossag bemondasa alapjan probalja kideriteni, hogy a habort el&tt ki gondoskodott

a komp fonntartasarol.

Erdekes, hogy a magyar fél 37 hold itteni szerb tulajdonrél tudott, mig a szerbek 460 holdrél beszél-

tek. A jelentds kiilonbség oka, hogy a szerb oldal a bérleményeket is a szerb birtokok kozé sorolta, mig

a magyar hat6sagok csak a foldtulajdonjog szempontjabdl tartottiak nyilvan a foldjeiket.

Napholtz ...? Torontal jarasi fGszolgabird 1926. december 30-an jelentésben szamolt be a megyei alispan-
nak a kettdsbirtokosok helyzetérdsl.”

Eszerint ,,Gyalanagyréten” 1926 végén két Szerb-Horvat-Szlovén (SHS) allambeli lakos rendelkezett ingatlan
folddel: Zakity Milos (32 h), valamint Belancsits Szvetozar és tarsai (4 h). Az ekkor mar az SHS allamhoz tar-
tozd gyalai lakosok birtokaban Gsszesen 460 hold fold volt még az év elején, de ebbdl 424 hold szegedi lakosok
birtokiba ment at. A még megmaradt birtokosok (Zikity Milos és Belancsits Szvetozar) mar aruba bocsijtottak
ingatlanjaikat, s az akkori elSrejelzés szerint ,,elére lithatélag par honapon beliil el is adjak™. Igy litta a besza-
mol6. Minélfogva a szerb uralom ald jutott Gyala lakosai koziil itt mar egynek sem lesz birtoka, s igy a” két
Gyala” kozotti kompjaratra nézve is megszlinik a kozos érdekeltség: a foldbirtoklas kettGssége altal fonntartott
fizikai Gsszekottetés.

Ismert kortilmény, hogy a kozség tertilete az impériumvaltaskor 4800 holdat tett ki, s ez annak idején
Szapary grof tulajdona volt. E teriiletbdl Lichtenegger Gyula 1906-ban 1500 holdat, Récsey Ede pedig

a tobbit vette meg. A komp, mely mar Szapary idejében is fennallott, vétel folytan Récsey Edére szallt.
Récsey a vett birtokbdl 860 holdat maganak tartott tulajdonul, a tébbi részt 1-2 holdas parcelliban egye-
seknek eladta. A jogligyleteket tartalmazd szerz8désekben az egyes vev8k kotelezték magukat arra, hogy

a kompot ingatlanaranyos hozzijarulassal fonntartjak. Ez méltanyos és igazsigos volt, hisz a mez8gazdasagi
tertilet a Tisza jobb, a kozség belteriilete a Tisza bal partjan fektidt. Emiatt az adofizetés és mas tigyes-bajos
dolgaik elintézése végett at kellett kelniiik a Tiszan. Trianon a kozség belsGségét a szerbeknek adta, igy

a kiils@ség 6nalld lett, minélfogva az itteni adofizetGknek és a lakossagnak nem volt szitksége a kompra.
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A még ,,ingazd” két gyalai birtokos pedig alig vallalhatta a komp helyreallitasat, amely akkoriban sok szaz
milliéba kerilt volna.

A kettdsbirtokosok atkelése Gyala kozségbdl nem oldédott meg. Ugy téinik, hogy a szerb falu lakossiga job-
ban forszirozta a folyon atkelést, mint a gyalarétiek, mivel ott tobben voltak kett8sbirtokosok. Még a beliigy-
minisztert§l Makora érkezett leirat is ,,Gyalai — Tisza kompjarat”-nak nevezte az tigyet. A fGszolgabird meg
arrdl jelentett 1927. janius 28-4an, hogy ,,a Gyala kornyékbeli SHS allampolgaroknak még vannak foldjeik

9971

Gyalanagyréten.

Allattartas és a legel6kérdés

A szerves Osszetartozast mesterségesen szétvalasztd politikai hatarok a kettSsbirtoklason kiviill mas nehéz-
séget is timasztottak. Mig azonban a birtokbirhatas és miivelési kényszer a régi Gyala lakossagat sgjtotta
jobban, addig a legel$ hidnya ,,Ujgyala” telepeseinek okozott gondot. Az ,,4j honfoglalék” megélhetését
kizardlag a mez8gazdasag biztosithatta. A torpebirtok azonban az élet fonntartasihoz nem adott kell§
létalapot, sziikséges volt tobb labon allni. Gazdaember két 1abat képletesen a szantd és az allattartas adta.
A céltudatos munkalkodas része a haziallatok okszerd szaporitasa, fiatal allatoknak haszonallatokka valo
nevelése. E célbdl irtak dssze a ,,Gyalanagyrét” kozség tertiletén talalhatd haszonillatokat 1928-ban.”
Forrasaink sajnos hidnyosan maradtak font, igy a fonti évre nézve kiiltertileti adatok allnak rendelkezésre.
A tolvételi 1v rovatai az allattulajdonosokat a gazdasagukban tartott allatfajtik részletezésével tartalmazza.
Osszesen 56 gazdat vettek szamba. Mindegyikiiknek volt sertése, még ha —természetesen — valtozé szim-

ban is. Az egyéb allatok Gsszesitett adata a kovetkezd:

A kozség teriiletén talalhato haszonallatok szama 1928-ban

bika 1
tehén 73

szarvasmarha uszd 18 Osszesen: 158
okor 30
bivaly 26
mén 9

1o kanca 46 Osszesen: 73
herélt 18
zsir 414

sertés bés = Osszesen: 851
kos 224

juh anyajuh 506 Osszesen: 789
urd 59

Szarvasmarhabdl és juhbol nem jutott minden haztartasra, de 16 és sertés minden csaladnal akadt. Ez érthetd is,
hiszen a sertés a legfontosabb haszonallatok kozé tartozott, mert hiisat és zsirjat altalanosan fogyasztottak. Bar

a korban leginkabb a mangalica tartasa terjedt el, itt azt latjuk, hogy hassertésbdl volt tobb, ami az tizemviszo-
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nyok javulasanak az eredménye, ezért terjedt jobban a hassertés tartasa. A 16 az egyéni gazdalkodas nélkiilozhe-
tetlen joszaga, a kevés mén (9) mutatja, hogy a lovak tobbségét kocsiba fogva vagy igaslonak hasznaltik, s nem
nyereg alatt tartottak.

A kiltertilet jellege szerint az &sszeirok Gyalanagyrétet tanyara, majorra és egyebekre osztottak. A listara
10 tanyat, 3 majort és két kiilsS telepet vettek fol.

Néhany tanyai gazdanal tobb fajta allatot is Osszeirtak:

A tanyai gazdak allatallomanya 1928-ban

Tanyai gazda szarvasmarha 1o sertés juh

Bende Ferencné

(Bende-tanya) 3 ! : _
Kocsis Antal

(Kocsis-tanya) 3 ’ : _
Kiss Istvan

(Kiss-tanya) + > ’ ’
Palptas ]qzsef 6 3 15 25
(Szivattya-telep)

Vass-tanya 4 3 8 -
Récsey Sarolta 5 1 _ _

(Ladvar-major)

A Ladvar-majorban 8 (koztiik dr. Kokény Istvan, Kossa I11és, Gera Ferenc, Récsey Sarolta), a Gyula-major-
ban 17 (koztiik 6zv. ,,Lichtenberger” (sic!) Gyulané, Zsiros Vince, Gillaith Lajos, Tomelin (vagy: Tonelli)
Vince, Honti Antal) a Zsuzsa-majorban 6 (koztiik 6zv. ,,Lichtenberger” Gyulané) allattartot regisztraltak.
A Gyula-major allatdllomanyanak nagysiga kiemelkedett: 24 6kor, 387 juh, 554 sertés. A szimok egyér-
telmien kereskedelmi céla tartasra utalnak. A Zsuzsa-major 74 marhijaval tdnt ki, mig a 4 16 atlagosnak
mondhato.

A Szivattyu-telepen 2 {8 (Papp Jozsef és Palotas Jozsef), a Gatérhaznal 1 £§ (Szalma Janos) nevelt allatot.
1934-ben a kozségi belteriilet és a 3 major haszonaéllatait irtik ossze.”

A falu adatai k6zott 30 szarvasmarha, 1516, 90 sertés és 5 juh foltiintetése szerepel. A beltertilet és a
3 major Osszesitett adatai az Gn. ,,kozségi végosszegben” a kovetkez8k 1934-ben: szarvasmarha 92,
sertés 820, 16 55, juh 7. A szamok lényeges valtozast tiikroznek 1928-hoz képest, mert a marhaillo-
many csaknem a felére olvadt, a juhnyijak meg szinte eltiintek, és a lovak szama is alaposan megcsap-
pant. Egyediil a sertésallomany tartotta magat tgy-ahogy (alig 30 db-bal csokkent).

Masik 1ényegeges koriilmény, hogy a majorok allattartasa 1ényegesen foliillmulta a kozségi dllomanyt, ami
nyilvanvaldan a nagyobb tizemvitellel, az uradalmi gazdalkodassal fiiggott 6ssze. No meg azzal is, hogy

a szlikebb belséséghez legel§ egyaltalin nem tartozott, igaz, ez a majorsagiakat is stjtotta, de Gk jobban fol
voltak késziilve az istalldzo tartasra. Mivel kozlegel§ nem allt rendelkezésre, a haziallatok legeltetése Gya-

laréten nem volt megoldva. A telekkdnyvi bejegyzések sem voltak hozzaférhetSk, hogy esetleg tulajdonosi
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vagy birtokosi illetGséget ki lehessen mutatni, mert az Srz8hely (Torokkanizsa) mar mas allam f6hatosaga
ala tartozott.

A helyzet stlyossagara utal egy a foldtulajdon- és birtokviszonyokat, illetve az osszekuszalt jogviszonyo-
kat tisztazé dokumentumcsere. 1927-ben befejezéséhez kozeledett a hatar menti telekkonyvek kicserélési
munkalata Magyarorszig és Szerbia kozott.™

A szegedi telekkonyvi hivatalban 1926-ban még karacsony elStt megkezdték a szerb megszallott
tertileten levd kozségek telekkdnyveinek kicserélési munkalatait. A Szegedre érkezett szerb dele-
gacid vezetdje, Ramadanszky Lyubomir, a belgradi igazsagligyi minisztérium kikiildotte mar nagy
részben atvette a Horgos kozségre vonatkozd telekkonyveket. A szerb delegacié azonban nemcsak

a telekkdnyveket vette at, hanem az [tél6tablinal irattarba helyezett polgari és biintetd tigydarabokat
is, amelyeket annak idején a jelenleg jugoszlav megszallott tertileten mikodd birdsagok terjesztettek
fel. Mind Magyarorszag, mind Jugoszlavia részérél 3-3 bizottsag mikodott, mindegyik 3-3 taggal.

A magyar bizottsag Szabados Béla budapesti tigyészségi alelndk vezetésével, Fekete Marton, Vaidics
Lehel telekkonyvvezetSkkel a szabadkai és torokkanizsai telekkdnyvi birésagoknal 1év§ telekkony-
veket vette at. A szabadkai bir6sagtdl a bajai és bacsalmasi jardsok kozségeire, mig a tordkkanizsai
jarasbirésigtol a Deszk, Széreg, Klarafalva, Uj- és Oszentivan, Kiibekhiza és Gyila kdzség egy részére
vonatkozdakat.

Jugoszlavia részérdl szintén harom bizottsag mikodott. Az elsS bizottsag, amely a Horgos kozségre
vonatkozé telekkdnyvekért jott, nagyrészt mar befejezte munkajat. Az Gjsagtuddsitas szerint a kicse-
rélések befejezés felé kozeledtek, igy februar elején a torokkanizsai és szabadkai birdsagoktdl athozott
telekkonyveket mar at is adtak a szegedi birdsagnak, amelyek 1927 februarjiban a szegedi jarasbirosagra
kertltek.

A birtokrendezés és ezen belil a legelSligy mas vonatkozasban is folmertilt.

Martini helyettes jegyz8 1924-ben jelentést irt a falu helyzetérdl a Csanad megyei alispannak, kilo-
nos tekintettel a hatarvaltozasokra. Ebben megallapitotta, amire a hatosagok késébb is oly gyakran
hivatkoznak, hogy Gyala kozség tertilete a trianoni békeszerz8dés folytan ketté lett szelve. A falu bel-
sGségei és kb. 4000 katasztralis hold szerb fennhatosag ala kertilt, mig a Tisza folyd jobb partjan fekvd
4682 kat. hold szant6, a Tisza bal partjan pedig 98 hold 1435 négysz6gdl legelS és 26 hold szanto
magyar fennhat6sig alatt maradt. Ezen 98 hold 1435 négyszogol legel6hdz jarul még Oszentivan
kozség tertiletén fekvd, de Gyalarét tulajdonat képezd és magyar fennhatdsag alatt allo6 233 hold 1112
négyszogdl legels, ennélfogva a kozség legelSteriilete 332 kat. hold 917 négysz6gol volna.

De e teriiletek tulajdonjogat a megszallott Gyala kézség maganak vindikalta, és ,,ezen jelenleg is a meg-
szallott Gyala kozség allatallomanya — csattan fol a jegyz8 — minden ellenszolgaltatas nélkil legel,
dacara, hogy a hatarozat szerint Gyila kozség legeltetési dij cimén kozséglink pénztaraba évente és hol-
danként 26 kil6 biiza arat tartozna befizetni.” Gyala kozség hivatkozva arra, hogy ezen legeld tulajdon-
joga az 6vé, a legeltetési dij megtizetését megtagadta, és csupan a féldadot fizette be.

A vitdban nemcsak a legelGért folytatott kiizdelem az érdekes, hanem az a tény is, hogy 1924-ben

egy a szerb allamhoz tartoz6 falu a magyar allam egyik kozségének legel§jén tartja allatallomanyat,
még akkor is, ha az szerinte az § tulajdona. Az 0j dllamhatarok teremtette helyzet kettévagott falut,

legel8t, szantét még az azonos szuverenitas ala tartozo telepiilések esetében is. Nagy kesze-kuszasag
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allt el§ a birtok- és tulajdonjog érvényesitése teriiletén. A szerb Gyala a magyar Oszentivin hatiriban
legeltetett azon a legelén, amit a magyar Gyalarét sajat tulajdonanak tekintett. Szerb Gyala a maganak
vindikalt tulajdonjog alapjan megtagadta a legeltetési dij fizetését, amire viszont a magyar Gyalarét
mint tulajdonos igényt tartott. Kibékithetetlen nézetek és érdekek fesziiltek egymasnak az tigyben:

a létért folyt a kiizdelem.

A foldreform szempontjabdl fontos, hogy az 1922. decemberi tirgyalisokon Gyalarét ezen teriiletet

— tekintettel arra, hogy az a Tisza foly6 bal partjan fekszik, és csak Szegeden at, kb. 25 km-es kertilével
kozelitheté meg — O- és Uj-Szentivan foldigényldinek kielégitése céljara ajanlotta fol. Azzal a foltétellel
azonban, ha a foldreform Gtjan Gyalarét a sajat kozségi tertiletén — tehat a Tisza folyd jobb oldalan — épp
olyan nagysagu tertilethez juthat. Ezen a teriileten aztan a ,,kozség kozépiileteit felépithetné és megfeleld
legel§ tertilethez is jutna, melyet jelenleg teljesen nélkiléz.” — all a jegyzSkonyvben.

Az Orszagos Foldbirtokrendezd Birdsag 1923. junius 19-1 itéletében kimondta, hogy Lichtenegger Gyula
és neje helybeni birtokabol 700 kat. holdat, Récsey Sarolta és tarsai helybeni birtokabdl pedig 450 hol-
dat jelol ki megvaltas céljara. De ezt az itéletet 1924-ig még nem hajtottak végre, ezért all a falu ,,jelen-
leg minden legelGteriilet nélkil, illetve azt nem hasznosithatja, miért is legeltetési szabalyrendelet eddig
alkotva nem lett”.”

Igy latta a helyzetet Martini Kéroly ,,Gyala (Nagyrét)” helyettes jegyzdje 1924. februér 6-4n.

Az tigy tovabbi fejleménye, hogy 1925. december 4-én a kozségi kozlegelS hasznalata targyaban

a ,Magyar Kir. Foldmiivelésiigyi Minister” levelet irt az alispannak, melyben hangstlyozta, hogy

a ,,Gyala — nagyrét kozség” tulajdonat képezd kozlegelSre vonatkozd Szabialyrendelet megalkotasat
mindaddig fiiggében kell tartani, mig a teriiletnek a békeszerz6désbdl folyd kozjogi helyzetét nem
tisztazzak.

Erdekes a levél sajatos szohasznélata, pl. a lap tetején lathatd pecsét folirata: ,,Gyéla (Nagyrét) Kozség”, mig
a lapalji kézaldirds: ,,Gyalanagyrét”, s aki mindezt szigndzta a ,,minister nevében: dr. Munkatsi ministeri

tanacsos”.’®

Nem hasznaltak kovetkezetesen a falunevet még a hatdsagi irasokban sem, mert nem tudtak,
hogy most éppen melyik a hivatalos, hasznalatos, engedélyezett. A birdlandé eset kacifantossagahoz kvad-
ralt a telepiilésnév rugalmas alkalmazasa.

A legel@szerzés munkadja helyi szinten és kétoldaltian folytatodott tovabb.

A képviselGtestiilet 1932-ben tért ki Gjra az tigyre, amikor hatirozatban kérte az alispant, hogy

az Oszentivan kdzséghez tartozd és az dszentivani foldado-kataszterben talilhaté Vedreshiza nevi
dilében fekvd, Das Istvanné és Orhalmi Kéaroly gyéalaréti birtokosok tulajdonét képezd 40 h 120
négyszogdl legelSt csatolja ,,Gyalanagyréthez”. Ennek fejében a képviselStestiilet belegyezik, hogy
elesatoljak t8litk és Oszentivinhoz kapesoljak a gyalaréti kataszterben szerepld, a Buzsiki-legeld nevi
ddlében fekvd 129 h 1420 négyszogol kiterjedésd szantd, legeld, sz616 ingatlanokat.

A ,,Gyalaréthez csatolandé ingatlansig” kataszteri tiszta jovedelme 387,30 AK, a vegyes kultiraja ingat-
lané 530, 68 AK.

A csere oka, hogy Oszentivan a Tisza bal, Gyélarét annak jobb partjin fekszik, de mindkettdnek van
tulajdona a masik oldalon. Gyalarétnek a bal parti ingatlanjan (129 h) van két haz, amelyben 2 csalad
lakik, de a ,,Tisza altal el vannak vagva az anyakozségtSl”, s csak nagy kertilével tudnak eljutni a faluba.

De forditva is igaz a helyzet, mivel a kdzségnek sokba keriil pl. a levelek kézbesitése. A helyzet fonntar-
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tasa Oszentivinnak sem lehet érdeke.”” A kezdeményezés mikénti lezarulasat nem ismerjiik, a magasabb

aranykorona-érték vonzéova tehette a gyalaréti javaslatot Oszentivannak is.

A Szécsi-féle csatornami

Gyalarét nemcsak siksagi, de az orszag egyik legmélyebben fekvd tertilete, amelyen a vizelvezetés a mez8-
gazdasigi munkalatok sikerét alapvetSen befolyasolta. A kérdés stlyaval tisztaban levd és személyiikben is
érintett lakosok a probléma megoldasa érdekében Iépéseket tettek.

1922, janius 11-én Szlics Adam vendégldjében az ,érdekeltek gytlésére” keriilt sor. Tanicskozasukrol
jegyzékonyv késziilt, amelyet az Arvizmentesitd Tarsulat vezetjének, Szécsi Istvannak juttattak el.”
Az ,érdekeltek gyalai réti” kisbirtokosok voltak, akik gytlést hivtak Sssze régi gondjuk orvos-
lasara. Elhataroztak, hogy az izlati és gyékényesi diilékben levd foldjeiket a régota fenyegetd

és ,,karttevd” vadvizektdl végleg menetesitik. E célbél még 1922-ben egy 1900 folyométer hossza
levezetd arkot dsatnak, ha ,,a Tekintetes Armentesitd Tarsulat ebbe beleegyezését adja”. Az arkot
sajat koltségiikon készittetik el a gazdak, s el@relathatélag holdanként 250 koronaba kertl, amely
osszeget mindenki koteles folyd év augusztus 1-ig Visnyei Istvan, ,,gyalai réti gazdasigi elndk
kezeihez” befizetni. (Tehat 1922-ben Gyalaréten mar mikodott valamilyen gazdasagi egylet!) Azt
is elhataroztak, hogy aki nem jott el, bar meghivtik, és a hozzajarulast megtagadna, a ra es§ koltsé-
geket biroi aton hajtatjak be.

Kérték a Tarsulatot, hogy az arokasasi munkalatok elSkészitésére, a ,,lejtmeéretezésre” és a munka ellendr-
zésére egy szakértSt rendeljen ki. Azt is hatarozatba foglaltik, hogy az arok kisajatitasiért senkinek sem-
miféle kartérités nem jar, errdl irasban mond le mindenki, akinek f6ldjén az arok ,,ellesz vezetve”. Az igy
elkészitett lefolyéarkot atadjik a ,,Szeged-Martonosi Armentesits és Belvizszabilyozé Tarsulatnak ,,6rok
iddre, tovabbi gondozas és jokarbantartis végett”.

Végiil dontottek, jegyzSkodnyvbe veszik fel minden érdekelt kisbirtokos nevét és lakhelyét, hogy Szécsi
Istvan szegedi lakos mindenkit értesithessen a jelen hatarozatrdl és ,,a fizetésrdl”.

Igy 4llt el a gyékényesi és izlati ,,d(i16kbeli” kisbirtokosok névsora:

A gyékényesi és izlati ,,dilékbeli” kisbirtokosok 1922-ben

To6th Mihaly, Roszke 242. 2 hold Savanya Antal Gyalai rét 2 hold
Berta Janos, Feketeszél 2 hold Papp Gyorgy, Roszke 495. 2 hold
Kiraly Jozset, Roszke 2 hold Kosz6 Imre, Roszke, 500. 11 hold
Kovacs Jozsef, Roszke 456. 4 hold Pipicz Andras, Roszke, 330. 2 hold
Puskas Mihaly, Nagyszéksos 4 hold Sipos Janos 2 hold
Bata Ferenc 2 hold ifj. Tamas Sandor, Roszke 6 hold
Varga Mihaly, Roszke, 725. 2 hold Horviath Mihaly 4 hold
Abrahim Imre, Nagyszéksos 2 hold Baity és Belovics (?) 8 hold
Ozv. Pipicz Gyorgyné, Roszke 601. 2 hold Horviath T. Jozsef, Roszke 2 hold
Masa Miklés, Roszke 24 hold  Borcsok Istvan, Roszke 157. 2 hold
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Masa Istvan, Domaszék 2 hold Tombacz Antal, Roszke 395.

Kiss Vincze, Nagyszéksos 4 hold Volford Istvan, Roszke, 460.
Szabé Gyorgy, Roszke, 429. 4 hold Boresok Mihaly, Nagyszéksos
Fodor Imre, Nagyszéksos 4 hold Szalma Andris, Roszke 165.
Szabé Miklés, Roszke 230. 4 hold ifj. Kovacs Jozsef, Roszke 548.
Lajos Péter, Roszke 2 hold Kispéter Jozsefné

Frank Janos adat nélkul

34 adattal ellatott és egy adat nélkiili kisgazda neve szerepel a listan. Lathatd, hogy kozilik 28-an nem
gyalarétiek, hanem a kornyezd telepiiléseken laknak. A tobbség két holdat birtokolt, s csak harom részkei
gazda tudhatott 10 vagy annal tobb holdat sajatjanak.

Egy masik, Roszkén 1922 augusztusaban keletkezett irat a ,,Nyilatkozat” cimet viseli, amelyben az alairok
belegyezésiiket adjak, hogy a gyalaréti Szécsi-féle csatorna ingatlanaikon ,,atvezettessék és az elfoglalt teriiletre
nézve ekként el§allo szolgalmat telekkonyvileg” bejegyezzék. Megengedik tovabba, hogy a megépitendd csa-
Az alairok listaja:

Tombacz Jozsef és neje Abrahiam Rozil, Koszé Imre, Tombicz Antal és neje Katona Etel, Lévi Menyhart
és neje, Lazar Janos, Tombacz Péter, Toth Jozsef és neje, Szekeres Andras és neje, Tombacz Péter, Szél
Jozsef, Tombacz Antal, Szekeres Ferenc, Masa Miklds, Masa Istvan, Hajos Jozsef.

A nevek lakcim és egyéb adatok nélkiil szerepelnek, pusztan alairasként a ,,Nyilatkozat” aljan. Vannak
hazasparok kozottiik, de olyan is, aki egyszer nejével, egyszer nélkiile irt ala.

,,Elfogadd nyilatkozat” is akadt a szalas papirok kozott, de ezt tintaval athaztak, igy jelezve érvénytelensé-
gét. Szovege ettd] fliggetlentil fontos: ,,...mi aldlirott gyalaréti kisbirtokosok kotelezziik magunkat, hogy
ezen jegyzGkonyvi hatarozatnak eleget tesziink, és a hold arinyaba kivetett koltségeket felszolitasra meg
fizetjiik.”

Erdekes, hogy elsé helyen Szécsi Istvan irta ald, aki az egész csatornamdi félvallaléja volt, és aki Szegeden,
a Szabadsig téren lakva birtokolta 28 holdas gyalaréti f6ldjét. Utana 19 roszkei lakos alairasa kovetkezett,
koztik a 2 holdas Visnyei Istvané, aki ,,gyalaréti gazdasagi elnck” volt.

A Szécsi-féle csatorna-terv mdszaki leirasat 1923. februar 8-an nygjtottak be. A tervbe vett csatorna
,Gyila-Nagyrét” kozség an. ,,Gyékényes” diildjének csapadék vizeit vezeti az ArmentesitS Tarsulat

I. szam szivargd csatorndjan at a Holt Tiszaba és innen a Ludvari zsilipen at a Tisza folyoba. A csatorna
hossza: 1740 folydométer, fenékszélessége 0,50 m, oldalrézsiii 1:1-hez hajlanak, fenékesése I=0,0001.

A csatorna harom helyén, a 7 / 22, 10/23 és a 13/60 szelvényeken 1-1 darab 4,0 m hossza és 0,30 atmérdji
egyszer( vas- vagy betoncsS beépitését tervezik a dildut alatt, illetve bejardkeént a foldekre. A csatorna
foldmunkaja eldméret szerint 947 m* fold megmozgatasit igényli. A koltségek, tekintettel arra, hogy a tir-
sulat 2 db atjaréhoz szitkséges vascsovet az érdekeltség rendelkezésére bocsat, kerek dsszegben 50 000 K-ra
iranyozhatdk elg.

A mi mindaddig, mig a tarsulat ,,gyala-nagyréti” belvizek elvezetését véglegesen nem rendezi, csupan
ideiglenes jelleggel fog birni.

A miszaki leirds mellékletei: 1 helyszinrajz, 1 hossz- és keresztszelvény-rajz, 1 eléméret- és kobszamitas,

1 koltségvetés.

Az 1: 20 000-hez 1éptékd helyszinrajzon latszik, hogy Horgos fel8l, a gyékényesi diil6bdl indul az arok,
lejtéssel a ladvari zsilip felé. Kézvetlen eltte atszeli csGvel a volt Szapary-Varadi féle védtoltést, és a Holt-

Tiszaba érve zsilipelik at a Tiszaba.

10 hold
2 hold
4 hold
2 hold
2 hold
2 hold
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A helység-atnézeti rajz a Tisza folyd mentén, Szegedtdl dél felé haladva abrazolja a tér- és vizrajzi viszo-
nyokat. Szépen kivehet§ a ,,Gyala-Nagyrét” kozségtdl indulé Holt-Tisza g, amint kacskaring6zva halad
Roszke—Szentmihdlytelek hataraban, s az ,,SHS allam orszaghataranal” balra kanyarodva, a Szivattyu-te-
lepnél éri el a Tiszat. A foly6 Gj medervonalinak jobb oldalan htzédik az ,,Uj Tisza hullimtér” a védtsl-
téssel pirhuzamosan. Korbe vonalazott rész rajzolja fol a Tisza bal partjan, ,,Gyala SHS-kozség” és a folyd
kozott fekvs kérdéses legeld teriiletet. Az utak Szeged kézpontiiak, onnan indulnak ki sugaras szerkezet-
ben Kiskundorozsma, Domaszék Kapitanysig, Nagyszéksos Kapitanysag, Feketeszél Kapitanysag és ,,Gya-
la-Nagyrét” iranyaba. Utobbi helyre az 4j hullamtér mellett pairhuzamosan haladé aton lehetett eljutni.

A vizlaton Gyaélarét mar kozségként van foltiintetve, Szeged és Dorozsma mellett.”

Ezutan kovetkezett az engedélyezési eljaras. Andrasi Lajos a makoéi KultGrmérnoki Hivatal f6noke, minisz-
teri osztalytanicsos kozvetitett az tigyben.

A Szegedi Magyar Kirilyi Folyammérnoki Hivatal 1922-ben értesitést kiildott dr. Jaké Agoston Torontal
megye fészolgabirdjanak az engedélyezési eljarasrol. Kozli, hogy ,,Szécsi Istvan — itt mar! — gyala-nagyréti
lakos vizelvezet§ csatorna létesitésének engedélyezésére vonatkozd terveit” a budapesti Magyar Kiralyi
Kultarmérnoki Hivatal szakérti véleményezték. A csatorna létesitése ellen nem tettek észrevételt, igy azt
a Szegedi Folyammeérnokség is teljes egészében elfogadta.

Az engedélyezési targyalason koltségkimélés végett viszont mar nem képviseltette magat. A hatdsag a koz-
igazgatasi eljaras, vagyis a lényeg sikeres eldSlte utan tovabbi formalis elvarasokra mar nem forditott pénzt.
Az engedélyezési targyalast 1922. majus 23-an tartottak. Részt vett rajta dr. Szmolenszky Jozsef var-
megyei f§jegyzd, a tirgyalast pedig Nagy Sandor miniszteri osztalytanicsos vezette. Hatdsagi szakér-
t8ként Kiszonyi Richard f8szolgabird, a kozség képviseletében Martini Karoly jegyzd, Palotas Jozsef
biré mikodott kozre. A felek részérdl Szécsi Istvan kérelmezd, tarsulati igazgato-t6mérndk, a szegedi
Armentesitd és Belvizszabilyozé Tarsulat képviseletében pedig Papp Jénos igazgato-fdmérndk és tovabbi
10 tag vett részt a targyalason. Legfontosabb kérdés a koltségvetés volt. Ezen belil hirom tertilet kiada-
sait vették szamba, els§ helyen a féldmunka terheit. Az 1740 m hossz csatorna féldmunkaja az eléméret
és kobszamitds szerint 947 m® 30K/m” dron lett szimolva. Masodikként a csSitereszek munkajat részle-
tezték koltségek szerint. 3 db 4,0 m hosszt vas- vagy betoncsS bevezetése, helyszinre szallitasa és beépi-
tése 18 000 K-ba keriil. A harmadiknak szamolt ,kiilonfélék” rovatba 3590 K koltséget allitottak be.

Az Ssszes kiadas igy kereken 50 000 K-ra ragott.

A csatornat a kovetkezd évben kivitelezték, mind a mai napig lathato.

A gyalaréti nyari gat

A rétségen a gazdalkodast leger&sebben befolyasolo tényezd a vizszabilyozis. Nem véletlen, hogy a csatornami
megvaldsitisa utin folmeriilt egy nyéri git megépitésének terve. Orhalmi Karoly és gyalaréti foldbirtokos

tarsai vetették fol, hogy a Tisza hullamterében, ,,Gyala-nagyrét hataraban” épitsenek nyari gatat. Kérelmiiket

a ,,M. Kir. Folyammérnoki Hivatal” szegedi irodaja véleményezte ,,Hatdsagi szakértSi nyilatkozat” forméjiban.®
A szakértdi jelentést Viranyi Béla miniszteri osztalytanacsos, a hivatal f6ndke készitette 1934. janius 20-an.

A jelentés megallapitja, hogy a tervezett munkalat célszertien létesithetd, ellene arvizvédelmi és vizlefolyasi

szempontbdl észrevételt nem lehet tenni. A munkalatok kivitelezésétSl viszont az az elény varhatd, hogy
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a szOban forgd, kitiing mindségt, 140 hold kiterjedés hullimtéri tertilet a nyari arvizek okozta karosoda-
sok ellen a +6.20 m tiszai vizallasig biztositva lesz, mig a munkalatok elmaradisival a hatrany allandésul.
Ugyanis a teriilet mar + 3.50 m vizallastol kezdve fokozatosan viz ala keriil, s ennek kovetkeztében a gaz-
dasagi termelés bizonytalan, mert mar a kisebb nyari arvizek terménypusztitd hatasat is el kell szenvednie.

A munkalatok kovetkeztében harmadik személyek nem lesznek kitéve kirosodasnak. De a vizszabilyozashoz
igénybe kell venni bizonyos foldteriileteket. Ezért Gin. ,,Szolgalmi kimutatast” sziikséges késziteni, amelyben
részletesen folsoroljak a megszerzendd, vagy a szolgalommal megterhelendd foldbirtoktesteket.

A munkilatokba bevontak az , Erdekeltségi kimutatasban” folsorolt érintetteket az ott foltiintetett igénybe

vett teriilet arinyaban.

Erdekeltségi kimutatas
(kataszteri helyrajzi szammal parcellanként)

. . egész terulet érdekelt teriilet
tulajdonos miivelési ag
hold nszol hold nszol

Orhalmi Kéroly  szént6 23 364 8 840
Das Istvan szantd Gt 23 1326 13 1107

szantd 23 954 15 219
Kovacs Jozsefné

at - 371 - 371
Das Istvan ;
, L .t - 293 - 293
és Kovics Jozsefné

at - 168 - 168
Horvath Erzsébet

szanto 8 1265 4 1580

szanto 4 631 )
Laczi Jozsef

at - 84 - 84
Ozv. Karai szantd 7 403 4 690
Sandorné

at - 151 - 151
Horvith Erzsébet szantd 10 327 6 1035
Hegykozi Antal o
o szantd 2 - 1 750
és neje
Biczok Piros

$zantd 6 774 5 460
Laczi Jozsef

at - 141 - 141
Ozv Karai ut - 143 - 143
Sandorné

$zantd 6 774 5 1160

legeld - 245 - 158
Horvath Erzsébet fiizes - 884 - 748

szanto 2 735 2 132
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Osszesen 7 érdekelt birtokost mutattak ki a gat épitési teriiletén, akiknek tobb tagban fekiidt a foldje,
tobbnyire ketts mivelési dgban: szantd és Gt tertiletként. Nem nagy birtokokrdl volt sz6, ha 6sszevonjuk

a szétszort parcellakat, az alabbi kép alakul ki:

A nyari gat épitési teriiletén érdekelt birtokosok

érdekelt teriilet

tulajdonos

k hold négyszogol
Orhalmi Kiéroly 8 870
Das Istvan 13 1253
Kovacs Jozsefné 15 737
Horvath Erzsébet 23 454
Laczi Jozsef 12 436
Ozv. Karai Sandorné 12 858
Hegykozi Antal és neje 1 750
Biczok Piros
Osszesen: 87 558

Az 8sszbirtokbol igénybe vett teriilet nagysiga Horvath Erzsébet esetében a legnagyobb: 23 hold a kozel
60-bol, de neki négy tagban hevertek a parcelldi. Ot Kovacs Jozsefné kéveti 15 holddal 2 tagbél. Dis Istvan
egy tagban fekvd foldje 23 holdra ragott, s ebbdl 13 holdat vettek igénybe az épités céljara. Laczi Jozsef

és Karai Sandorné birtokai 3 helyrajzi szimon szerepeltek, mindegyikbdl at kellett engedniiik a megfelelé
részt (fejenként 12 holdat) a gatmd javara.

A koltségeknek az érdekeltek kozotti eloszlasi aranyat a tervezett nyari gat altal védett tertiletrészek nagy-
siga alapjan szabtik meg egyénenként és birtokrészenként. Igy alakult ki a 87 h 558 négyszogoles méret.
Az épitési koltségbdl egy négyszogol védett teriiletre 2,5 fillér esik, azaz 1 holdra 40,07 P beruhazasi kolt-
ség harult. Az érdekeltek valamennyien gyalaréti birtokosok, de lakcimiik nem szerepel a kimutatasban.
A Szegedi Arvizmentesitd és Belvizszabalyozé Tarsulat folmérése 1933 szeptemberében késziilt, és az igaz-
gatd f6mérnok, illetve egy okleveles mérnok hitelesitette !

Ok adtak pontos miiszaki leirast is a késziil§ gatrol. Eszerint ,,a szegedi tn. Boszorkanyszigettdl” kezdve
a meder partéle és a védtoltés kozotti hullamtéri tertilet mintegy 7 km hosszan rendszeres mez8gazdasagi
mivelés alatt all. Ez a hossza, 200-300 m széles, szalag alakt teriilet a mivelés biztonsiga szempontjabol
két részre kiloniil, melyet a Holt-Tiszanak még teljesen 6l nem iszapolédott medre kiilonit el egymastdl.
A fels8, mintegy 4 km hosszu rész atlagos magassaga a viz f6lott 6-7 méter, tgyhogy az ezt meghaladd
tavaszi arhullimok levonulasa utin még megmunkalhatd, anélkiil, hogy a nyari arvizek a termés beérését
és betakaritasat kiillonosképpen veszélyeztetnék. A szalag alsé szakasza Ggy alakult ki, hogy mig a partél
magassaga cca 6,5 m, addig innen a toltés felé haladva a terep allandéan mélyiil a vizfeletti 3,50 m-es
szintig. Igy ez a terepszakasz teknSformat mutat, melynek alsé vége nyitott, és feneke kb. 1 km-rel még
alabb nytlva, mig felsé vége a régi Holt-Tisza medre révén fligg 6ssze a Tiszaval. Az als6 szakasz nemcsak

a tavaszi, de mar kisebb nyari arvizeknek a terménypusztito hatasat is el kell, hogy szenvedje. A tavaszi
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arvizeknek a levonuldsa utan itt a vetést, illetve a termést még mindig pusztulassal fenyegeti az esetleges
nyari arviz. Tehat az elsd szalagrészen a gazdasagi termelés tobbszorosen bizonytalan.

A nyari arvizek arra késztették ennek a mintegy 140 holdat kitevd alsé szakasznak tulajdonosait, hogy
foldjeiket valamiképp megvédjék. Evekkel azeltt az Armentesitd Tarsulat V1. sz. gitérhiza eldtti lejard
iranyaban épitettek egy 5,80 m korona magassagti nyari gatat, amelyet 2,00 m koronaszélesség mel-

lett kozlekedési atul is hasznaltak. Ez a git a lejard folytatasaként a hullimtéren keresztiranyban haladt
a part €léig, s igy a teknGalakot az alsé végén bezarta. De 1925 6ta azt mutattak a tapasztalatok, hogy

a nem megfelel§ méretekkel kiépitett toltés gyengének bizonyult. Killondsen az 1932-1 tavaszi és az
1933-1 nyari arviz annyira megrongalta, s&t tobb helyen atszakitotta, hogy adott allapotaban semmitéle
biztonsagot nem nyujt, a rajta vald kozlekedés pedig lehetetlen. Az Gj terv lényege, hogy a régi harant-
gatat a nyari arvizek kozépmagassagara épitik ki. Ezzel mintegy bezarjik a tekng alsé végét. Felsd végét

a régi gatmaradvany kiegészitésével, az alsoval azonos magassigt nyulgattal zarjak le. Ez a régi gat

az Gn. Szapary-Varadi toltés, amelyet ,,Gyalanagyrét” megvédésére épitettek még a meder atvagasa eldtt.
pary y y gy g p g g

A toltés magassigat meghaladé tavaszi arvizek utan medencében maradt Tisza-viz levezetését a folyoba

az als6 gatba szerelt zsilippel oldjak meg.

u
e
wany

T

i

A nyari gat magassagat a nyari arvizek kozepes magassagaval és a Tisza-meder partéle magassiganak Ssszeve-

A nyéri gat épitése 2011-ben

tésével hataroztak meg. A nyari arvizek koziil csak a 4,60 m-t meghaladokat vették szamitasba az 1878-1933
kozotti 55 év vizallasi foljegyzéseinek alapjan. Az ezen idGszak alatt bekovetkezett 18 nyari arviz kdzépmagas-
saga 602 cm volt. A biztonsag fokinak noveléséhez 6,70 m magas gatat kellene épiteni, ennél magasabb zoldar
55 év alatt csak 3 esetben volt, ez esetben a biztonsag tehat 83%-os. Ennél a magassignal mar nemcsak az alsd

és fels§ harantgatakat kellene kiépiteni, hanem nytlgatat kellene htzni a partél mentén is. De ez tal koltséges-
nek bizonyult, aminek fedezetét ,,a jelen viszonyok” kozott az érdekeltek nem tudtak biztositani. A tervezett
6,50 m koronamagassagti gat az 55 éves id8szak arvizei koziil 14-t8]1 mentesitette volna az altala védett teriiletet.
A mérnoki tanulmany az épitési munkalatokat 2 évre tervezte, az elsében a toltéseket, a masodikban a zsi-
lipet épitenék meg.

Gyalarét képviselStestiilete elfogadta a gt vizolt folépitési tervée.*
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Gyalarét fejlédoben

A kozséghaza torténete

A torontali jaras fGszolgabiraja, Kaszonyi Richard mint a képviselStestiilet helyettesitGje 1927. janius 12-én
,,Gyalanagyrét” kozség ideiglenes kozséghaz épitési tigyében hatarozatot hozott.

Mivel a falu bels@sége az SHS allam fennhatdsiga ala keriilt, kdzséghaza hidnyaban a jegyzdi iroda 1923
6ta a szegedi Armenetesitd Tarsulat V1. szdmt gatdrhizénak tiszti szob4jiban lett ideiglenesen elhelyezve,
a dontést meg kellett hozni. Annal is inkabb, mert e helyiség hasznalatat 1927. november 1-gyel a Tarsasag
folmondta, mivel a szobdra ,,mutlhatatlan sztiksége volt.” Miutan a faluban nem volt olyan hiz, ahol a jegy-
z41 irodat elfogadhatdan elhelyezhették volna, okvetetlentl szitkségessé valt egy megfelelS helyiség épitése.
Mindezeknél fogva hatarozott a f8szolgabird, hogy az Orszigos Foldrendezd Birdsag 1925-1 itélete alapjan
a kozségnek jutott és székhaz épités céljara mar birtokba is adott 1000 négyszogdl teriileten folépitik a koz-
séghazat. Az alaprajz tobb helyiségbdl alld épiiletet iranyzott eld: irodahelyiség el8szobaval; lakdszoba, 1
konyha, elGszoba, kamra és arnyékszék; 1 fasszin és kat, tovabba 200 négyszogol teriilet keritéssel.

A terv megvalositasahoz a kozség mint erkdlesi testiilet 12 000 P hossztlejaratt kolesont vesz £6l, amely-
nek évi torlesztési Osszegét a rendes koltségvetés fedezi. A koleson folvételére és mddozataira nézve kiilon
hatarozat fog intézkedni.

Gyalarét eldljarésiga ezutin az alispanhoz fordult, hogy utasitsa a Magyar Kiralyi Allamépitészeti Hivatal
makoi részlegét a sziikséges tervek és a koltségvetés stirgls elkészitésére. Az arlejtés csak az elSirt doku-
mentumok birtokiban volt kiirhatd. E feladatok végrehajtasaval a kozségi jegyzdt és birot biztak meg.
November 1-je utin a kozség jegyz3i irodijanak elhelyezésére nem volt lehet§ség, mert az egy
szoba-konyhabdl all6 16 tanya erre nem volt alkalmas, maradt az épitkezés mint egyetlen megoldas.*

A miiszaki kivitelezés jovihagydja az Allami Epitészeti Hivatal volt, amelynek kirendeltsége Makén
muikodott. A kirdlyi mdszaki tanicsos itt véleményezte a gyalarétick beadvanyat, megallapitva, hogy

a székhaz terve kivitelre alkalmas, s az éptilet jovében tervezett kib&vitése akadalyba nem iitkozik.

A f8szolgabird is azt javasolta az alispannak, hogy Gyalarét kérelmét teljesitsék, mert az alaprajz és a hely-
szinrajz alapjan megallapithatd, hogy a kozségi jelentésben foglaltak a valdsignak megfelelnek.

Egy koriilmény hétriltatta a megvalésitist, mégpedig az, hogy az Allamépitészeti Hivatal a kdzigazgatasi
eljaras lebonyolitasan kiviil masban nem akart segédkezni. A hatésag miszaki fGtanacsosa azt irta az alis-
pannak, a beadvany csatolmanyait szarmaztassa vissza Gyalarétnek, hogy a kozség azok alapjan a részletes
tervet és koltségvetést ,,egy ezen teendSkben jaratos szakemberrel készitesse el”.

Indoklasa szerint a makdi hivatal kicsi és talterhelt, egy ilyen hosszabb id6t igénybevevs épitési és pénz-
ligyi terv kidolgozasira nincs kapacitisuk. Kiilonben is kozségi épitésrdl van sz6, melynek megtervezése
mindenkor kozségi feladat.®

A csenddr nem tartozott a helyi hatdsagok kozé, nem volt hivatala a kdzséghazan, allami posztot toltott be,
mégis segitették kozségi eszkdzokkel a csenddr pihendszoba létesitését.

A t8szolgabird, mint ,,Gyalanagyrét” képviselStestiiletének helyettesitSje e kérdésrdl 1923. aprilis 3-an

az alabbi hatarozatot hozta. A jegyzdi irodanak bérelt tanyaban az iskola mellett lev§ szobat csenddrpi-
hendnek rendezi be, és e célbdl 2 agyat, 2 szalmazsakot, 2 parnat, 2 takardt, 1 asztalt, 2 széket szerez be

a falu. A kiadasra 80 P-t iranyoz el8, amelyet potkoltségvetés utjan fedeznek.
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A szolgabird indoklasaban kifejtette, hogy a csendérpihend szoba okvetleniil sziikséges, mert a jegyzdi
irodanak bérelt tanyidhoz a legkozelebbi tanya 1,2 km tavolsagra fekszik. A kozségi jegyzd lakas hianyaban
Szegeden lakik. Tavolléte alatt az iskola 8rzése csak egy 8rre van bizva. Tekintettel, hogy marcius 21-én
¢jjel ismeretlenek betorést kiséreltek meg, a szegedi Magyar Kiralyi CsendSrparancsnoksag tgy intézke-
dett, hogy pihend létesitése esetén a kozségi jegyzd tavollétében mindig egy Srzdt kiild ki.®

Tehat, ha Gyalarét gondoskodik a pihenés anyagi hatterérdl, a csend8rség is megteszi a magaét a falu biz-

tonsaga érdekében.

G.Hé.[a. kézség.

-

-

Kozséghaza 1932

Az elemi iskola

1932. november 7-én a képviselGtestiilet véghatarozatot hozott, hogy a ,,Gyalanagyréten” létesitendd
allami elemi népiskola dologi kiadasait a falu vallalja magara. Elhelyezését, bebutorozasat, felszerelését,

a ftést és vilagitast helyi forrasokbdl fedezik, az dllamot csak a tanité személyi kiadasai terhelik. Az elhe-
lyezéshez a Biacsy-Wally féle hazat veszik bérbe, azt megfelelGen atalakitjak. Ehhez az eldljarosag fogja

beszerezni a sziikséges padokat, a tablat, s gondoskodik a ftit6anyagokrol.
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Igy kellett hatirozni, mert a faluban 31 olyan tankételes volt, akik a legkozelebbi iskolatél 6 km-re lak-
tak, és a malt évben nem jartak iskolaba. Allami iskola létesitése csak a dologi kiadasok atvételével volt
keresztulvihetd. Nagy érdek tiz8dott ahhoz, hogy a 31 tankételes tudjon iskolaba jarni, ezért a kozgytlés
vallalta annak koltségeit.™

Az iskola megnyitasahoz a falu véghatarozata kellett a dologi kiadasok vallalasarol. Miutin ez megtortént,
az eloljarosig tovabbithatta a hatirozatot a kiralyi tanfeliigyeldnek az iskola hivatalos létesitése céljabol.?”
Az iskola elhelyezésére ideiglenes épiilet épitését hatarozta el a képviselStestiilet 1933-ban. Az iskolatelken
egy 7 m hosszt és 6,10 m széles éptilet folallitasat tervezték, amelyet — ha elkésziil a rendes iskola — mellé-
képiiletként fognak hasznositani. Erre 1000 P-t irdnyozott eld a falu. Fedezetét az 1932. évi zarszamadas
rovataibol (520), illetve a zarszamadasi feleslegbdl (480) tervezte elGteremteni.

Az épitkezést hazilag kellett az eloljarésagnak kiviteleztetnie, Gigy, hogy az Gsszes anyagot 3 cég ajanlata
alapjan maga szerezte be, és az egyes munkalatokat is igy adta ki. Gyalarét kozgytlési hatarozattal kote-
lezte magat az iskola elhelyezésére, amely 1933-ban a tanacsteremben volt ,,nem megfelelSleg elhelyezve”.
Szamitasok szerint egy éptiletnek 2 évi bérbevétele a sziikséges atalakitassal nem sokkal maradt volna alatta
az ideiglenes iskolaépiilet épitési koltségeinek. Igy hitelfedezet birtokaban célszeribb és gazdasigosabb
volt az ideiglenes épiilet épitése. Annal is inkabb, mert rendes iskola épitése esetén ezen ideiglenes épiiletet

faskamrabol és szénkamrabdl 4116 melléképiiletnek lehet béviteni.®

Iskolai csoportképek

Nem sokkal késébb a ,,Gyalai Elemi Népiskola Gondnoksagaba” 4 tagot valasztottak: Vigh Gyorgy
nyugalmazott eskiidtet, Pfuhl Janos kertészt, F&di Istvan kisbirtokost, SebSk Lajos foldmivest. Gyala-
rét a tulajdonat képezd telkekbdl atadott kettdt, egy 587 és egy 663 négyszogdles nagysagut iskolai
és tanitdi lakotelekként a Magyar Kiralyi Kincstarnak az elemi iskola céljaira, minden ellenszolgaltatas
nélkil. A Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium ugyanis agy dontott, hogy a népiskola létesitését

végrehajtja. Az atadott ingatlanokat még az OFB juttatta Gyalarétnek a megvaltott f6ldekbdl, amelyeket
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igy megvaltasi ar terhelt. Az ingatlan értéke 375 P-re ragott, s a falu kotelezte magat, hogy az OFB altal
megallapitott vételarat letorleszti, igy a kincstarat semmi nem terhelheti. Viszont az atvevé 1934. januar
1-t8l viseli az ingatlant terhel koztartozasokat.®’

A varmegyei kisgytilés modositva jovahagyta az ideiglenes iskola épitését, a kovetkezd megszoritasokkal:
A vilyog fétalaknak 50 cm vastagnak kell lenni. A sarkok, pillérek, ajtok és ablakok boltiveit téglabdl kell
elkésziteni. Az alap 60 cm mélységd, a labazati fal 45 cm széles, és mészhabarcsban vagott téglabdl legyen.
A szoba-mennyezetet deszkaboritassal lassak el, melyet vakolni kell. Végiil az egész munkalatot, mivel hazi
épitésrdl van sz, képesitett mester irdnyitsa.”

Az ideiglenes iskola sokaig mikodott, a rendes iskola elkésziiltérdl nincsenek forrasaink.

A falu postaiigynoksége

A képviselGtestiilet 1933-ban kimondta, hogy sziikség van ,,a postaiigy kozségi felallitisara”. Mivel

ez valodi kézkivanalom, a falu magara vallalja a postai tigyintézés felszerelési targyainak ,,egyszer és min-
denkora torténd megtéritését”, kb. 40 P-t.

3 éven at gondoskodik kisbirdja altal természetben a posta szallitasardl és kézbesitésérdl, s 3 éven at fedezi
a fonntartasi koltségek és a jovedéki bevételek kozotti kiillonbség megtéritését. Utasitja az eldljardsagot,
hogy allitsa ki a peresitésre alkalmas ,,Kotelezd nyilatkozat”-ot, s azt a virmegyei kisgy(ilés jovahagyasa
utan kiildje meg a szegedi Magyar Kiralyi Postaigazgatésagnak. Megengedi, hogy a postatigynoki teen-
ddket akar a jegyzs, akar a kozségi irodaban miikédd jegyzd-gyakornok lassa el, és a postatigynokség

a kozséghazan nyerjen elhelyezést.

Aktualisan gy lattak el a postai szolgalatot, hogy Gyalanagyrét a Szegedi 1. sz. Postahivatalnal posta-
fidkot tart, és zaras postataskaban a kisbiréval naponta hordatja ki ,,a kézonséges hivatalos leveleket”,

az ajanlott levelekrdl az értesitést, a postautalvanyt, csekket, szallitdlevelet és a tobbi értékkiildemény
elismervényét, valamint a kozségi lakosoknak sz016 egyéb kiildeményt. De a kézség és a lakosok nem
kapjak kézhez aznap az ajanlott levelet, az utalvinyon vagy csekken érkezett pénzt, a szallitdlevél-

lel érkezett csomagot, hanem a kozség a neki cimzett értékkiildeményeket alairas ellenében masnapi
kiildoncjarataval veszi kézhez. A lakosoknak kikézbesiti az értesitéséket, és az érintettek kiildeményei-
ket ugyancsak alairva és személyesen, tehat 8 km Gt megtételével vehetik at a szegedi postahivatalban.
Ehhez ra kell késziilni, bemenni és atvenni, ami félnapi munkaveszteséggel jar. A nehézkes postai szol-
galat folytan az osszes lakd kb. 150-180 munkanapot veszit el egy évben.

A postatigynokség folallitasaval viszont az elveszitett munkanapokat meg lehetne menteni, az ajanlott
leveleket és értékkiildeményeket helyben atvenni, illetve féladni. Nagy elénye lenne még a helyi postanak,
hogy a stirg8s és fontos leveleket késedelem nélkiil megkapnak a cimzettek.

A megjelolt terhek elvallalasa azért volt sziikséges, mert a torvény rendelkezése szerint minden 4j
postatigynokség folallitasa az érdekelt kozosségre harithatd 3 évre. Gyalarétre nézve ez Gjabb terhet
— az elsS felszerelési koltségen kiviill — nem jelentett, mert csak a jovedéki bevételen feluli fenntar-
tasi koltséget kellett megfizetni. A fenntartasi koltség pedig a postaszallitison és kézbesitésen kiviil,
amit a kozség folyamatosan teljesit, mintegy 320 P-t tesz ki. Viszont el8relathatd, hogy a jove-

déki bevétel is lenne ennyi, mert a kdzség évi postakdltsége 250-280 P, a 80 P kiilonbozetet meg
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fedezné a lakosok postai kiildeményei utan jar6 jovedéki bevétel. A hatarozatot minden képviseld
megszavazta.”!

A postailigy tovabbfejlédését jelentette a telefonallomas létesitése 1935-ben. Ez gy valdsult meg, hogy

a képviselStestiilet dontott egy tavbeszéld beszerelésérdl a kozségi székhazba. A gyakorlatban ez egy sze-
lektoros- tarsas telefon bevezetését jelentette, amelynek épitési koltségeire a kdzség 100 P-t szavazott meg.
A jegyzlt és a birdt ezutan hatalmazta fol a kozgyulés, hogy telefon bekotése céljabdl tegyen olyan nyilat-
kozatot a Magyar Kiralyi Postaigazgatosag részére, miszerint a kdzség fizeti az épitési koltségeket, kotelezi
magat a havi el8fizetési dij viselésére, és 2 évig elSfizetje marad.

Kellet mar nagyon a telefon a gyorsabb kapcsolatteremtés miatt és azért is, mert az Gjszerd szelektoros
telefonnal a posta minden elfizetd utan 2 km ingyen vezetéket épit ki, s igy csupan a leagazasi épitési dijat
kell kifizetni. Mivel helyben négyen jelentkeztek elSfizetSnek, igy ez kedvez§ alkalmat kinalt arra, hogy

ellassik a kozséget olcsd telefonnal.”?

A kozségi kit

A kozgyllés 1933-ban targyalta az artézi kat farasanak tigyét. Megallapitotta, hogy az artézi kit nagy lakos-

sagi szlikséglet, ezért annak létesitése nem tiir halasztast. Mivel anyagi hatterét az éves koltségvetés keretén

beliil a falu képtelen megoldani, s mivel az a potadd szazalékit nagyon megemelné, ezért alapot 1étesit, amely-

ben az artézi kat céljira Ssszegytijti a sziikséges Ssszeget. Ebb] akar a kézség kutat faratni. Ugy gondoltak,

hogy néhany év alatt az alapban 6sszegytlik a sziikséges pénz. A faras helye a kozséghaza udvara, tgy, hogy

kifolyo legyen az utcara az ott hizdédo arok mellett, és vizvezetéke a kozséghez legyen bekapesolva.

A kozség kidolgoztatta a miszaki tervet és a koltségvetést, melynek teljes dsszege 4559 P-t tett ki.”

A Magyar Kiralyi Kultdrmérnoki Hivatal hédmezdvasarhelyi részlege 1934 decemberében vélemeé-

nyezte a kozség altal engedélyeztetésre benyajtott ,,artézi kat — vizhasznalat vizimUveinek” tervét.

A szakértSi vélemény rogziti a munkalatok menetét.

1. Az artézi kutat cca. 150-200 m mélyre farva Mannesmann rendszerd 89 cm atmérdjd csévekkel
kell kialakitani.

. Falazott kezel8akna az anyacsG melletti vezetéki csGfejek kezelése céljabol sziikséges.

. A horganyzott, 26 cm belsé atmérdji vascsGvezetéket a fagyhatar mélységébe kell lehelyezni.

. A falazott vizgydjtémedence betonbdl késziil, és a tlzoltast szolgalja.

U1 s N

. Ugyane célbdl létesiil a lajttoltd-csap, kozcélokra épiil az itatdvalyt és a kettds kozkifolyd az anya-
kat mellett. Az udvari kifolydkat és a kerti locsoldcsapokat a kozséghaza telkén szerelik be.”

Az artézikt-farasra és felépitményeinek munkalataira szimos ajanlat érkezett, amelyekrdl ,,Gyala kozség”

(pecséttolirat!) véghatirozatban dontott 1935. marcius 11-én tartott kozgytlésén. Az odaitélési véghatiro-

zat a farasi feltételek, a miszaki leirds, a részletrajzok és a megvaldsitas pénziigyi végosszegének mérlegelé-

sén alapult. A szabalyszerlien meghirdetett versenytargyalasi hirdetményre 9 ajanlatot kiildtek be. Az ajan-

lattevdk:
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Az artézi kut furasara érkezett ajanlatok

ey ﬁ:n':'i'si 200 n}étf}res artézi felé[,)itmények ssszesen (P)
egységar (P) kut ara (P) ara (P)

Kenéz Tamis 20 4000 1133,80 5133,80
Hydré 26,20 5420 1402,36 6642,36
Prénay Sandor 24 4800 1250 6050
Misan Janos 18 3600 1138,78 4738,78
Hoffer Lajos és fiai 25,46 5092 1149,60 6241,60
To6th Antal 19 3800 1144 4944
Pronay Jozsef és fiai 18 3600 820 4420
Ifj. Almassy Sandor 17,60 3520 879 4399
Barath Sandor 18,50 3700 1040 4740.

Az ajanlatok furasi terveket, vizvezetéki rajzokat és ezek koltségeit tartalmaztak az okszerd magyarazattal.
Az ajanlattev8k kozil ifj. Almassy Sandor a felhivas dacara sem pétolta a sziikséges hianyzoé iratokat (OTI
igazolvany, az ipar(izés gyakorlasira vonatkozd igazolast, a banatpénz letételét, illetve mint kisiparos a fol-
mentését igazol6 iratot). Igy ajanlatat a Kozszallitasi Szabalyzat értelmében nem lehetett figyelembe venni.
A benyjtott palyazatok koziil a Pronay Jozsef és fiai hodmezd&vasarhelyi cég altal beadott volt a legel8-
nyosebb, ezért a képviselStestiilet azt fogadta el. A jelenlev8k koziil mindenki ,,igen”-nel szavazott, igy:
Vasarhelyi Jozset, Gila Ferenc, Seb8k Lajos, Gémes Illés, Modra Janos, Vigh Gyorgy, Pfuhl Janos, Reznik
Janos, Nogradi Ferenc, Terhes Istvan, Bende Kalman, Székely Tivadar és Kocsis Savanya Antal. A kozgyd-
1és nem élt targyalasi jogaval, mert Pronay ajanlata alakilag kifogastalan és pénziigyileg elényosebb volt,
mint Almissy Jozsef beadvanya. A vasarhelyi cég az elfogadhat6 vizmindség elérése céljabol 140 méter
mélyre hatol6 farast tervez, ennek vallalati 6sszege 18 pengds farasi egységar mellett 2520 P, a felépitmeé-
nyek 820 P-s koltségét hozzaadva 3340 P. Ezzel szemben ifj. Almassy Sindor ajanlata 140 méterre vonat-
kozdan 17,60 P-s egységarral 2464, a 879 P értékd felépitményi munkaval 3343 P. Tehat 140 méteren
Prénay Jozsef és fiai ajanlata elnydsebb.

A hitelesitett jegyz8konyvhoz csatoltik a Magyar Kiralyi Foldtani Intézet 1934-ben kelt szakvéleményét.
Ebben a kérelmezd neveként még ,,Gyalanagyrét” szerepel, melynek ,,kozkat” firsira iranyuld beadvanyat
a vasarhelyi KultGrmérndki Hivatal juttatta el a Foldtani Intézetnek geologiai szempontt megvizsgalas célja-
bol. Dr. Laszlé Gabor ,,m. kir. f6geologus” megallapitja, hogy az Intézetnek a ,,Gyalanagyrét kozséghazanal
tervezett artézi katfaras engedélyezése ellen foldtani szempontbol nincs észrevétele, ahhoz hozzajarul. De
felszolitja a kérelmezdt, hogy a vonatkozoé szabalyok ételmében a kat furasakor athatolt kézetek (foldnemek)
minden méterébdl — ezeknek minden valtozasakor hamarabb is — vegyen kb. fél-fél kilogrammnyi minta-
anyagot, és e mintakat a mélységek pontos megjelolésével kiildje el a Foldtani Intézetnek.”

A megvalo6sitas utols6 elemeként a ,,M. Kir. KultGrmérnoki Hivatal Hédmez8vasarhely” megkiildte Makora
a megyei alispAnnak a hatdsagi engedélyezést 1935. aprilis 10-én. Az alispan ezek alapjan fogalmazta meg

a falunak sz616 véghatarozatat. Eszerint a megye engedélyezi a ,,Gyala nagykozség” hataraban létesitendd

,artézi kat és vizvezeték vizhasznalatot”. Ehhez részletesen szabalyozza a gyakorlas modozatait. Az engedély
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tehat ,,Gyala nagykozség” hatarara vonatkozott, de a kutat maga a kozséghaza udvarara tervezték. Ezen

a helyen, ,,a Tisza vizfolyas” jobb partjan létesitendd artézi kat és vizvezetéki vizhasznalatra, illetve annak
fonntartasara és hasznalatira nyert engedélyt a kozség. A korabbi, épittetSi kotelezettségeket tartalmazéd
kultdrmérndki szakvéleményt azzal egésziti ki az alispani véghatarozat, hogy a falazott vizgy(jt6 medence
rtartalmat 3 m®-ben illapitja meg, amely a tlizoltds mellett paprikamosisi célokat is szolgal. Ezenkiviil
épiteni kell egy foldbeasott, 0,3 m fenékszélességd, és 0,5 m mélységl nyilt csatornat a ,,csurgalékvizek”
(szennyviz) levezetésére a Szegedi Armentesit§ Tarsulat belvizlevezetd csatornijiba valé torkolassal. Errgl
azért fontos gondoskodni, hogy a ,,csurgalékvizek” idegenben sehol ne okozzanak kart, mert az anyagi fele-
16sséggel jar.

Ezzel szemben az engedélyes jogosult a vizet mélyfaras Gtjan a felszinre hozni, és a feltérd vizmennyiség-
bdl a vizvezetéki mivek Gtjan meghatarozott mennyiséget hasznilni. Gyalarétnek Gsszesen 6 vizkifolydja
volt: 1. a kozkifolyd, amelyen keresztiil 20 liter aramlott percenként; 2. a gazdasagi udvar kifolydja 5 liter/
perc teljesitménnyel; 3. a kozséghaza belsS és 4. a jegyzdi lak belsS kifolydja 2-2 liter/perc vizmennyiség-
gel. Ezeken at valosult meg a tényleges vizhasznalat haziviz-sziikséglet céljara, ivasra és allatok itatisara
barmely id8ben. Az 5. kifoly6 az ontdzési idényben, aprilis 15-tS] oktdber 1-ig volt hasznalhato a 2 darab
kerti locsolocsapon keresztiil, 15-15 liter/perc vizhozammal. Az igy nyert vizet a kert 6ntozésére hasz-
naltik az emberek. A 6. vizhasznalati lehet§ség a paprikamosast szolgilta a vizgy(jt§-medence révén,
amelybe 2 liter vizet lehetett tolteni percenként kifejezetten a terménytisztitas céljabol.

Tlzvész esetén a kit teljes hozamat akar a lajttoltdn at, akar a vizgy(jté medence Gtjan igénybe lehetett venni.
A takarékos vizgazdilkodast irta el§ néhany korlitozé rendelkezés. Igy valamennyi kifolyét fagyalld
zardcsappal kellett ellatni, s Ggy folszerelni, hogy a kifolyas belSliitk csak tényleges vizhasznalat idején
alljon el8. Feleslegesen, azaz allandban elfolyé viz csak 2 liter/perc mennyiségben engedélyezhetd, de az is
csak abban az esetben, ha a kit homokold természet(i, vagyis viztisztité hatasa.

Az ontozést szolgald, valamint a paprikamosdé medence csapjat az 6ntdzés, illetve paprikamosas idején
kiviil alland6an lezarva kell tartani.

Az alispan gy summazta az engedélyezd véghatirozatot, hogy az Gyalarét legfontosabb kozérdekét szolgilja.”
Az engedélyokirat kiadasa utin nem sokkal kivitelezték a munkalatokat. Ennek bizonyitéka a kozgylés
tovabbi ,vizes” allasfoglalasa.

1935-ben mar arrdl hatiroztak a kozgytlésen, hogy az artézi kat kornyékét kitéglazzak, a kozséghaz eldtti
vizelvezet$ arokkal egytitt. E célra 215 P-t kiilonitettek el a kdltségvetésben. Muszaj volt igy donteni, mert
az artézi katnal nagy a forgalom, paprikadntozésre és hazi szitkségletre allanddan hordjak a vizet. Téglazas
nélkil pedig a sartdl megkozeliteni nem lehet. A kdvezési munka fedezetét takarékoskodasbol allitottak

el8, Ggy, hogy a kormany az OFB ingatlanok torlesztésére az 1935. évre az 1/3-d részt elengedte.”

A szegedi osszekitd it

1933-ban targyalta a kozgytlés a Szegeddel 6sszekotd foldesit 1étesitésének tervét. Az eloljarosag kérés-
sel fordult Szegedhez a vidéki foldek és az Orhalmi f5ld kézott épitendd at iigyében, amelyen a lakosok
be tudnanak jutni a Tompa-dilébe és a ,,grof Klebelsberg-telepre”. A dilébdl azt a részt, ami a kozség

hataraba esik, a falu megjavitja, az elStte levs kistoltést lehordatja, és az ezen ut folytatasat képezd, Gyala-
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rét felé mend utat szintén megjavitja. Helyrehozza tovabba a 213-as porta mellett levd, életveszélyesnek
mondhaté lejarét gy, hogy a kistoltés ezen részét 30 cm-re lehordatja, és a lejtSt a toltéssel meghosszab-
bittatja.

A munkakat a falu kétféleképp tervezte elvégezni. Felhasznaland6 a kozség belteriiletén, a Das- és Kovat-
sné-majorban levé minden kézmunkakételes iga (igas erd) egy-egy napra, tovabba minden kézi kézmun-
kara kotelezett személy egy-egy napra. Az Orhalmi-majorbél csak egy kétfogatt iga sziikséges egy napra.
Az igy igénybe vett kozségi kézmunka utan, ha sziikséges, 50 P erejéig napszamosok vehet8k igénybe még
a fonti munkik elvégzésére.

A kilteriileti igak és a kézi napszamosok szintén igénybeveenddk a bird rendelete alapjan, de csak a kiilte-
riileti kistoltési at és a roszkei régi atjaré megjavitasara.

Ha a kézmunkara kotelezett a hatirozatban megjeldlt munkara kétszeri folszolitas utin sem jelenik meg,
koltségére mas munkaerd veendd f6l, melyet a kozségi pénztarnak kell megtériteni a kézi erd utan jard
napi 1,50 P-vel.”®

A kiilvilaggal a kapcsolatot fizikailag csak jo Gt birtokaban lehetett fonntartani. Ezért fontos a képvi-
selGtestiilet 1936-ban hozott hatarozata az Gtalaphoz valé tovabbi hozzajarulasrdl. Az alapot a kozség
létesitette és kezelte, s ehhez szavaztak meg 1936-ra 500 P hozzijarulast. Cél, hogy abbdl idével kéves
utat épitsen a falu, illetve hogy a kozségi bekotdatbol ra esé 1/3-d épitési koltséget fedezze. Gyala-
rétnek nem volt koves Gtja, igy gazdasagi és fejlédési szempontbdl a falu legfontosabb és legnehezebb
feladata a kovesattal valod Osszekottetés megteremtése volt. A kdzség ezt egy év alatt a koltség nagy-
saga miatt nem tudta megoldani, ezért tobb év alatt kellett az dsszeget Osszegydjteni. Ezért mikod-
tette az alapot.”

Helyes hasznilatahoz szabalyrendeletet is alkottak. Annak elsé pontja kimondja, hogy Gyalarét a koves
uttal valo Osszekottetés céljabodl hozta létre az tGtalapot. Jovedelme a kovetkezd forrasokbol szarmazhat:
maganosok altat erre a célra folkinalt adomanybdl, az évi koltségvetés e célra megszavazott Osszegébdl,
a zarszamadas tiszta f6l6slegébdl és a megtakaritasaibol ugyancsak e célra megszavazott tételbdl.

A virmegyének jovihagyas végett folterjesztett szabalytervezet az indoklasban aldhtizza: ,, A mai Gyila
kozség a trianoni béke sziilotte”. A békebeli Gyala 5000 lelket szamlalt 8400 holdas teriiletén. A trianoni
szerzGdés a kozséget kettévagta, belteriilete a lakossaggal egytitt és 3600 hold hatarral szerb impérium ala
kertilt, mig 4800 h hatara 150 lakossal magyar fennhat6sag alatt maradt. Ezen 4800 holdon csak 3 major
és 21 tanya volt. Az OFB azért, hogy itt kozség 1étesiiljon, 213 hazhelyet osztott ki. S most ezen a vissza-
maradt egykori kiilteriileten fejlédik az 0j kdzség beltertilete.

A falu feladatai koziil mar megoldotta, megépitette a kozséghazat, annak melléképiileteit, az ideiglenes
iskolat, megoldotta, hogy abban iskolai tanitas folyjon, artézi kutat fratott, tlzoltdszert szerzett be. De
nem oldotta meg legnehezebb feladatat: a kdzség belteriiletének a kdves ttal vald Ssszekottetését. Pedig
a telepiilési fejlédésnek ez az alapja. Ezért vallalja a falu, hogy a bekotd at koltségeihez 1/3-d aranyban
hozzajarul, ami tetemes Osszeget tesz ki, de azt részben készpénzzel, részben hitellel fedezni tudja, ha
megindul az Gtépités.'"”

Tanulsigos a kozgylési latlelet: mindig a régi Gyalabdl indulnak az attekintések, ezzel szembe allitva jon

£

Trianon emlitése, mint a mualtat elvagd és az ,,0j honfoglalas” szamara tabula rasat teremt$ kényszer. De
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legfontosabb eleme mégis az a kitétel, hogy a ,,falu feladatai koziil” szamosat mar megoldott. A mondat sz6
szerint értendd: az § munkijuk, szorgalmuk, igyekvésiik és szervezéstik fekszik benne. BelsG erd és nem

annyira a kiilsé tamogatas vezetett az eredményekhez.

Tiizvédelem

A kozosségi élet infrastruktarajahoz tartozott a tlizvédelem megszervezése. A kozgytlés mar gondoskodott
néhany alapvetd eszk6z beszerzésének fedezetérdl, és 1933-ban megtortént Moldovay Arpad tlizoltd-parancs-
noki megbizatisa is. Roéla irja a jegyzd, hogy allami tanito, keriileti tlizoltotanfolyamot nem végzett, viszont
az onkéntes tlizolto egyesiiletben mikodott, kiképzett tlizoltd. A falu 1934-ben megvette a fecskenddt, ami
eddig nem volt, de nem volt tdizoltétestiilet sem. Az Onkéntes Ttizoltoegylet megalakulisa 1934-ben folya-
matban volt. Amig az Egyesiilet megalakul, és alapszabalyait jovihagyjak, addig a képviselGtestiilet Moldovay
Karolyt bizza meg a tizoltd-parancsnoki tisztséggel. Képzettségébdl kovetkezett, hogy & szervezi az onkéntes
tlizoltokat is.'"!

Nagyot lépett elSre az tigy, amikor a kdzgytilés gy dontott, hogy 1936-ban tlizoltdlajtot szerez be.

Az ehhez sziikséges 105 P hitel folvételét a képviselStestiilet engedélyezte a falusi eldljardsagnak. A meg-
szavazott hitelt folvették az 1936-os koltségvetés ,,beruhazasi” rovataba. Ez azt jelentette, hogy a falu
vezetSi az engedélyezett hitel terhére beszerezhették a lajtot. Ahhoz azonban 6l kellett hasznalni a kozség-
héz padlisin fekvd, hasznalaton kiviili 1 m?-es vastartalyt, vagy azt egy megfelelS vashorddra itcserélni.
Gyalarétnek csak 1 fecskenddje volt de a fecskendShoz sziikséges lajtja nem volt, igy annak beszerzése

elkertilhetetlentil is sziikségessé valt, amit a kozgytlés dontésével lehetdvé tett.!"

Kozéleti események

Mivel Gyalarétnek sem orvosa, sem képesitett halottkéme nem volt, az utdbbi szimara alkalmazast kellett
talalni. Dr. Koczka Sindor kororvos ugyan rendelt itt, de csak id&szakosan, és vallalta egy helyi halottkém
kiképzését. A kozgytlés a halottkémi teendSkkel SebSk Lajost bizta meg, akinek kiképeztetésére 15 P-t sza-
vazott meg a testiilet. Nem volt mas lehet8sége, mert Gyalarét mint kozség koteles volt halottkémet tartani.
Seb8k Lajos halottkémi feladatabol kovetkezett, melynek alapjan az eloljarosag St bizta meg, hogy minden
ellenszolgaltatas nélkil vigyazzon a temetdi rendre. Csak & ashatta ki a sirokat, mégpedig 4 P-ért, a sze-
gény halottakért a kozség fizetett, mig a ,,talalt hullak” (sic!) sirjait koteles volt ingyen megasni. A halott-
kémi tiszteletdij 12 P/év volt. Minden halaleset utan 2 P kémlési dijat kapott. A falu a halottkémet mint
szegbdményest alkalmazta. A temetSben vallasra és felekezetre vald tekintet nélkiil mindenki temetkezhe-
tett. A romai katolikusok a déli, a tobbi vallashoz tartozok az északi részen alakitottak ki parcellaikat. 1 P
sirhely-dijat minden halott utan be kellett fizetni a kdzségi pénztarba. A temetdre sircsGsz tigyelt, fizetése
nem volt, viszont csak & dshatott sirgddroe.'”

Az egészségliggyel kapcsolatos esemény volt az is, amikor a kozség csatlakozott az orszigos mentSegye-
stleti tevékenységhez. 1933-ban a képviselStestiilet egyhangtlag hozott hatarozatot, hogy Gyalarét belép
a Varmegy¢k, Varosok Orszigos MentSegyestiletébe, s a szandékot hitelesits tagsagi dijat megszavazta.

A dontés értelmében a falu 1934. januar 1-t8l valt tagga, melynek dijat az évi koltségvetésbe foglaltak.

Indoklasuk szerint a ment8iigy miikddésében a falu kbzossége fontos kozérdeket és szocialis hatékonysagot
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103 Kt. Kgy. 729/1933



lat. Mivel ilyenfajta tagsaggal a kozség eddig nem rendelkezett, ugyanakkor a kbzegészségligyet tamogatni
akarja, ezért igy kellett hatirozni.'*

Gyalarét lakossiganak tobbsége katolikus volt. A lelki gondozast végzd egyhazfi sokdig Kopasz Antal,
szeged-roszkel romai katolikus plébanos volt, aki tgy jart ki a faluba. A kozség az egyhazi funkcidk ella-
tasara és négy mise tartasara az 1934. évre 150 P ellenszolgaltatast allapitott meg. Az dsszeget koltségve-
tésbdl biztositottak. Gyalarét vezetése ugy itélte meg, hogy a falu fejlédSben van. A 213 kiosztott hazhely
a kozeljovében be fog népesiilni. De addig is, mig a kdzségnek egyhazi szervezete és igy egyhazi téren
»akaratnyilvanitasra” képes szerve lesz, a lakosok vallasos hitgyakorlasat lehetSvé kell tenni. Az egyhazi
sziikségletekrdl Gyalarét egyhazi add Gtjan akart gondoskodni, de mig ennek rendje ki nem alakul, haztar-
tasi teherként kezelik a kérdést. Kopasz Antal 8 km tavolsagrol jart be, s latta el Gyalarét katolikus hiveinek
lelki szlikségleteit, valamint egyhdzi adminisztracidjat.!”

Az egyhaziigyhoz tartozott az is, hogy dontdttek a Harangalaphoz vald hozzajarulasrol. A kozség a Gyali
Harangbizottsag altal a falu kozterén létesitendd haranghoz az 1932. évi koltségvetés segélyezési rovata

terhére 14,80 P-vel, az 1933. évi tigyrovat terhére 20 P-vel jarult hozza. Elvallalta még a koztéri harangto-
106

mint

rony épitési koltségét is, miutan a harang a kozségi lakosoknak a reggeli, déli és esti iddt is jelezte,

egy ,,kozszolgalati harangtorony”!

A gyalaréti harang két oldala (Gyenes Kalman fotdja)

Szamosak voltak a falu kozszolgaltatasival kapcsolatos hatarozatok.

A képviseld testiilet 1932-ben folhatalmazta az eldljardsagot kdnnyd, hasznalt, Gin. hajtdkocsi vételére
maximum 250 P értékig. A kocsi azért kellett, mert hivatalos fuvarok sirtin adodtak, s a legkdzelebbi
vasttallomas 5,5 km tavolsagra volt a falutdl, marpedig a kozség beltertiletén szekéren kiviil mas kocsi nem
volt. Masrészt id8vel gazdasagos lesz a kozségnek a 16tartas, egyszerre lovat, szerszamot és kocsit pedig nem

v

tudott eléallitani a testiilet a potadd tetemes emelése nélkiil. Igy évenként, részletekben tortént a beszerzés.

Vagyis el6bb kocsit, majd annak tartozékait, végiil a lovat vették meg.'"”

104 Ke. Kgy. 681/1933
105 Kt. Kgy. 1418/1933
106 Kt. Kgy. 1801/32

107 Ke. Kgy. 437/1932
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Az adminisztraciés munka hatékonyabba tétele végett dontott tgy a képviselGtestiilet, hogy megsziinteti
a kozségnél szervezett irnoki allast, és helyébe irodatiszti allast szervez. Az irodatiszt a kezel8személy-
zethez tartozott, munkakorét a falu f§jegyzdje mint a kozségi iroda féndke allapitotta meg a sziikség-
hez képest. A betoltéshez sziikséges feltétel volt minimum 4 kozépiskolai osztaly elvégzése. Az allasra

a f8szolgabird jelolt tobb palyazd koziil, és a képviselStestiilet valasztotta meg élethossziglan. Az atszer-
vezésre azért volt szitkség, hogy a kezelG-személyzethez tartozd helyi alkalmazottak orszigosan egységes
elnevezést kapjanak.'"

A fuvardijak megallapitasa az 1933. évre a lassti és megfontolt elGrelépést titkrozi. Mivel a falu a fejlédésnek
még nagyon kis fokan allt, a kdzségi fuvarozast esetenként folfogott fuvarossal oldotta meg a képviselet.

Az eldljarésagot utasitotta a kozgyilés, hogy ezt vegye fol a koltségvetésbe. Az esetrdl esetre folfogadott
fuvart az engedélyezett hitel figyelembevételével valositsa meg. Egy helybeli az egész napos személyfuvart
2 P-ért, egy teherfuvart mizsanként 50 F-ért vallalhatta el. 1000 m® ,,végbe fuvarozasaért” Szegedrdl 8 P,
1 m’ fa épitSanyag fuvarjiért 3,50 P dijat allapitott meg a képviselStestiilet.'”

A tarsadalmi mozgalom és civil szervez8dés élénkiilését mutatja, hogy 1931-ben megalakult a Levente
Egyestilet. Korabban is voltak mar kisérletek a 1étrehozasara, de csekély létszama miatt nem johetett létre.
A lakossag novekedésével egyetemben nétt a leventekortiak aranya is, mely biztositotta az alakulashoz
szlikséges megfelel létszamot. A korabeli bejegyzés szerint az egyestiletben ,,mind magyar allampolgar,
nemzeti szempontbdl nem esik kifogis ald, tgy a tagnévsorban, mint tiszti karban szerepldk.”!"?

Bar irat nem maradt utina, bejegyzés bizonyitja, hogy 1932-ben megalakult a Gyalai Polgari Lovész Egye-
siilet. Figyelemremélt6, hogy az alapvetSen szegényparaszti kornyezetben polgari indittatast szervezetet

hoztak létre.!"

108 Kt. Kgy. 410/1932
109 Kt. Kgy. 1800/1932
110 MNL-CSML CSAT Alisp. 21175/1931
111 K. Kgy. 1525/1932



A haranglab (foté: Gyenes Kalman)
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Utdszo

Gyalarét torténetét az 1930-as évek kozepéig tekintettiik at. Maltjanak legizgalmasabb szakaszat, amelyben
a ,sziiletés” koriilményeit vilagitottuk meg, a faluva valas 1épcsGfokait és a fejlédés fontosabb allomasait
vettiik szamba. A kronoldgiai vonal zard pontjat technikai és tartalmi szempontok indokoljak. Technikai
okként a kiaddi lehet8ségek szabta terjedelmi korlatok és az id8tényezd jelolhetd meg. Fontosabb ennél

a tartalmi magyarazat. Gyalarét az 1930-as évek kozepére jut a fejlédésnek arra a pontjara, amikor a ,,rét-
bd1” valodi falu lesz. Ehhez j6 masfél évtizedre volt sziiksége, s hogy ez id§ alatt sikertilt a kozség igazga-
tasi helyzetét és gazdasagi allapotat normal mikodési szintre hozni, mutatja: nemcsak telepiilési kozeg jott
létre, hanem élni akar6 és élni képes tarsadalom.

Ez a fejlddési iv a szerb megszallas f6lszamolasatol (1921) a falu ,,bealltdig”, a jelzett kronologiai idGszakig
terjed. Az utana folytat6dé életnek megvannak a levéltari forrasai, amelyek kozil a falu kozgytlésének
jegyz8konyvei a legfontosabbak, a Csanad-Arad-Torontal varmegyék alispani iratai mellett. Ezekbdl
nemcsak Gjabb adatok kertilhetnek el§ - tovabb ,,épitendd” a helyi multat -, hanem akar 4j hangstlyokat
teremtd és mas elemzési szempontokat megkovetels osszefiiggések is kibontakozhatnak belSlik.

A labra allt és megkapaszkodott falu élettorténetén taljutottunk. Johet a miikéds, majdan komoly valto-
zasokat atél§ Gyalarét kutatasa, idSben a *30-as évek derekatdl Szegedbe olvadisiig terjedSen. Habortn,

rendszereken ativelS periddus ez, mely tovabbi probatételeket tartogatott a fiatal kozosség szamara.

Gyalarét hataraban (Gyenes Kalman fotdja)



Roviditésjegyzék

OFB — Orszagos Foldbirtokrendez8 Birésag
MNL-CSML — Magyar Nemzeti Levéltar
Csongrad Megyei Levéltara Szeged

CSAT vin. — Csanad-Arad-Torontal koz-
igazgatasilag egyelGre egyesitett varmegyék
Alisp. H. — Alispani Hivatal

Ir. — iratok

Kgy. — kozgyiilés

Kt. — képviseldtestiilet

Jkv. — jegyzbkinyv

h — hold

kh — kataszteri hold

AK — aranykorona

P — pengd
K — korona

BM — Beliigyminisztérium
IM — Igazsagiigyminisztérium
M. Kir. — Magyar Kiralyi

$z. — szami
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